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Caput I. 

De glossariis Graecolatinis 
secundum res in capita digestis. 

JLLaud ita multis, ut opinor, Boucherie persuasit interpre- 
amenta Montepessulana, quae anno 1872 primus edidit *), Iulii 
'ollucis opus esse 2 ). Nec immerito ei defuit eruditorum as- 
Bnsus; quod enim eum movit Georgii Hermonymi Spartani 
3stimonium conversationum cotidianarum exemplari Parisino 
raefixum, quod Hase ei significarat*), non id est, quo usus 
uo iure contenderet a Polluce non solum ouUtov illam Pari- 
inam compositam esse, sed etiam Montepessulanam ei similem 



1) Notices et extraits des manuscrits de la bibliotheque nationale et 
utres bibliotheques. Tome XXIII, partie II, 277—616. Separatim sub 
tulo A. Boucherie: c Eq\ir^vzv\iaxa xat xadt]fi8Qivrj ou-iAia de Iulius Pollux, 
ublies pour la premiere fois. acc. fables d'Esope et fragment de droit 
lomain. Paris 1872. 

2) Cf. qui crisin exhibuerunt editionis Boucherianae : A. Eberhard: 
urs. Jahresber. 1873, p. 1328. Massebieau in eis, quae ad editorem 
iripsit anno 1877, publici iuris factis a Boucherio. in: Note additionelle 
lr les iq\it\vtv\iaxa et la xudtjfiEQivr] b\ukia de Iulius Pollux. Not. et 
Ktr. des man. 1879. XXVII, II, 457—470. Teuffel: Rom. Literaturg. 
i. IV. 1019. M. Haupt in ind. lect. hibern. Berol. 1871. = opusc. II, 442. 
nprimis vero: Carolus Krumbacher: de codicibus quibus Interpretamenta 
seudodositheana nobis tradita sunt. Progr. des Kgl. Ludw.-Gymn. 
[onachi. 1883. 

3) Inest in cod. 3049 bibl. Paris., ex quo editum est a Boucherio in 
ot. et extr. XXIII, II, 478—49,4. cf. 281—287; [ed. pecul. 202—218. 
f. 5 — 11.] alias editiones infra indicabo (p. 12). 
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et interpretamenta Montepessulana tota. Immo adeo lq\ir\v\ 
jkxtwv natura abhorret ab omnibus, quae de Pollucis scrip 
et indole scimus, ut ne multo gravius quidem testimonii 
nobis debeat imponere quam Hermonymi, cuius auctoritato 
quomodo expediamus, ipse Boucherie duas indicavit vias al 
ram praeeunte Eggero 1 ). 

Gratum nobis accidisset, si fortuna nomen eius, qui int< 
pretamenta Montepessulana vel Leidensia a ) composuit, pos 
ritati non invidisset. Cum vero Loewii 8 ) et Krumbacheri 



1) Cf. not. et extr. XXUI, II, 283 sq. et 286. adn. 2, editio 
peculiaris — cuius paginas, quas video a Biichelero in Fleckeiseni ann 
vol. CXI, 311 sqq. adhibitas a Krumbachero fcf. 1. 1. p. 63. adn. 15] n 
intellectas esse, alterius [deinceps simplici Bouch. notandis] cancellis : 
clusas addam — p. 7 et 10. Sed cf. imprimis quae Massebieau con 
Boucherium disputavit: not. et extr. XXVII, II, 457—462. 

2) Interpretamentorum Leidensium, quae in codd. Sangallensi 902 
Leidensi Vossiano Oraeco IV, 7. servata sunt, notitiam dedit Bbckir 
n Dosithei Magistri interpretamentorum liber tertius. Graece et latin 
Bonnae 1832. cf. praef. VII— XXI. Ceterum de Dositheo auctore nei 
dum cogitat, ex quo iudicium desiit pendere ex hac recensione, qua int 
pretamenta cum arte Dositheana coniuncta exstant. cf. Bouch. 279 — 2J 
[3-5]. 

3) Cf. Prodromus corporis glossariorum Latinorum. Lipsiae 18?§ 
p. 203—208. 

4) Ad Krumbacheri dissertationem supra significatam , ad quam ii 
eis quae secuntur lectorem tacitus quoque semper relegabo, accedunt qua< 
de cod. Harleiano disputavit: Sitzungsber. der philos. philol. u. hist. Class< 
der Kgl. bayer. Acad. der Wiss. 1883. p. 193 — 203. — Primum innotuerai 
per Henricum Stephanum eiusmodi glossarium; cf. „Glossaria duo, e siti 
vetustatis eruta: ad utriusque linguae cognitionem et locupletationem peru-1 
tilia", Parisiis, anno 1573, ubi inde a p. 237 ad 281 exstant: n Excerptaj 
ex aliis veteribus lexicis Graecolatinis, seu glossariis, (ut tunc temporisi 
vocabant) vocabula, in certa capita, veluti in communes locos, digesta tf . 
Ex praefatione p. 235 et 236 praemissa elucet duas ei suppeditasse col- 
lectiones, quarum altera verba latina graece, altera graeca latine inter- , 
pretabatur. Stephanus huius ordinem invertit, ut illi quae lubuit ex hac 
adderet ita, ut nunc omnia a latinis incipiant, decem autem capita inter ■ 
unetquinquaginta bis — altero alteri voce B iterum a subiuncto — exstent, 
quibus multa nomina communia sunt. Semper igitur in Stephanianis 



opera sciamus, quot talium operum exemplaria, quam inter se 
isimilia exstent, — sex recensiones Krumbachero innotuerunt, 
iquarum indicem p. 6 sq. adn. 2 exhibebo; plures etiam in biblio- 
tthecis latere quam recte sit suspicatus initio dissertationis, lucu- 
blento exemplo postea confirmaturus sum — minus refert, ut recen- 

sionis unius cuiusque auctorem indagemus, quam ut enucleemus 
Bt et quando primus aliquis exemplo praeclaro viam monstrarit, 
s qua lexicis altero ad elementorum seriem decurrente altero 
i secundum argumenta in capita digesto cum conversatione coti- 

diana coniunctis pueri Graeci latine Romani graece loqui do- 
: ceantur 1 ), et — quod gravius est priusque absolvendum — 
: quis primus ausus sit, lexici ad rerum ordinem decurrentis quasi 

«rchetypum constituere, ad cuius normam nostra sint composita 
1 *vel redacta. An in ea ratiocinatione acquiescemus quinque vel 
: «ex vel plures ludimagistros diversis temporibus diversis locis 

idem cepisse consilium interpretamentorum libros tres eadem 

xatione eodem fere ordine compositos in discipulorum usum 
.conscribere? Quod si veri est dissimile, minus etiam facile 
t xiobis persuadebitur capita illa, in quae nomina digesta sunt, 
t&b uno quoque hq\ir\vzv\idi;wv conditore proprio Marte esse ex- 
lcogitata. Atque de illa quidem quaestione ad rationem, qua 

pueri exeuntis antiquitatis temporibus instituebantur pernoscen- 
Mam imprimis gravi nunc non habeo, quae eis addam, quae 

Krumbacher 2 ) indicare quam exponere maluit: spero virum 

D 

jeadhibendis memores simus eorum, quae p. 236 disputavit: „Quinetiam in 
ai certum quendam librorum numerum haec vocum Oraecarum interpretamenta 
ftin exemplaribus illis dividuntur; cuius divisionis rationem minime habendam 
i- existimavi : ac ne habere quidem potui, quum nec omnia quae illis exem,- 
:* plaribus continentur, ederem, nec eundem (propter illam quam paullo ante 
[f attuli rationem) ordinem servarem". Eadem invenimus in Bonaventurae 
1 Vulcanii Brug. „Thesauro utriusque linguae" anno 1600 Lugd. Bat. edito. 
p. 237—281. 

1) Haec enim plerumque totius corporis est ratio: liber I. continet 
lexicon xetta oxoi%biov compositum, liber II. in capita digestum, liber Ilt. 
cotidianam conversationem. Plura de his rebus infra! 

2) Cf. 1. 1. p. 2: „Interpretamenta Leidensia neque a Dositheo 
Magistro neque a Iulio Polluce, sed ab anonymo quodam ludimagistro, 
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doctum promisso quod dedit corporis interpretamentorun 
Pseudodositheanorum non sine iustis prolegomenis edendi mos 
esse staturum, ut omnes possimus de singulis quoque quan 



certissimum ferre iudicium 1 ). Confero me ad lexica secundun 
res distributa, quae secundo quoque vel primo continentul 
interpretamentorum libro. Qua in re quod dixi nemini forJ- 
dubium, quin capita illa non compluries denuo excogitata, se< ^ 
potius ad exemplum unum conformata sint, iam meum es &f 
comprobare. Concedendum est et numerum et ordinem capi de 
tum variare: his in rebus ludimagistrorum licentia grassatj 8a 
est; tamen tanta capitum copia omnibus quae innotuerun ex 
recensionibus communis est, ut me iudice de communi origin 
dubitari nequeat. Atque inveniuntur in omnibus Krumbacher " 
notis lexicis 3 ) haec capita communia: 
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probabiliter Graeco, circa initium saeculi post Cbristum natum tertii a< 
usum eorum, qui Latine Graeceve loqui cupiebant, composita sunt. Poste 
riore demum tempore in archetypo codicis Sangall. e Eq\ir\VBv\iaxa cun 
Dosithei arte grammatica sequentibusque elocutionibus et verborum in 
dicibus, fortasse ad scholarum quendam usum, coniuncta sunt. Imitator 
horum e Eq\ir\vzv\idxciv conscripserunt Interpretamenta Monacensia et Montc 
pessulana et illa quae Beatus Rhenanus et Henricus Stepbanus adhibuerun 
Etiam baec omnia tertio saeculo, utique non post Constantinum orta es 
verisimile est. Recensio Monacensis Antiochiae in urbe Syriae conscrip 
esse et in usu fuisse videtur". De Antiochia ut cogitaret, movisse e T 
videtur, quod in mensium catal., qui in fine interpr. Monac. exstat, \i 
'AvtioxEicw inveniuntur. Sed Antiochensium menses naV ISo/tjv vocai 
qui vulgo audiunt \ii\VE$ e Ellr\vw ; sunt Syromacedonici. In Mon. qui' 
post \ir\vEc, e EXkr\vov Atheniensium mensibus interpositis u/rjveg 'Avrir 
secuntur. Ceterum eis quoque quae de Monacensium et Monte 
interpr. auctoribus Leidensia imitatis dixit, adhuc plausum denego. 
infra videbis expositas. 

1) Nunc enim dolendum est capitum quidem indices et lil 
manuscriptorum descriptiones apud [Boucherium et] Krumbacherum e 
singulas vero glossas non nisi Montepessulanorum et Stephanianorur 
pretamentorum eruditis ad manum esse. — Quam saepe viri doctis 
silio capto corporis interpr. Pseudodos. condendi morte quominus p 
sint impediti, Krumbacher exposuit. 

2) Glossaria Graecolatina rerum quae secuntur ordinem 
notuerunt (cf. Krumb. 50 sqq.) haec: 1. cod. Montepess. 8(K 
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1. ftswr ovofxaxa deorum nomina. 

2. dsacov orofxaxa dearum nomina. 

3. JtEQl rawvvde aedibus. 

4. 7C8ql EOQTwr de diebus festis. 

5. rcsQt dvEfAtor de ventis. 



i. II: 44 capita [= Mont.]. — 2. codd. Monac. 13002. 22201. saec. XII. 
onac. 27317. saec. XV. lib. II: 55 capita [= Mon.]. — 3. cod. Lei- 
nsis Voss. Graec. IV 7. saec. XI. lib. II: 39 capita. [Accedunt: cod. 
mgall. 902. saec. X, quo ars gTamraatica Dosithei (A) cum interpr. (B) 
stat coniuncta, lib. I: eadem olim continens, quae antecedentis sunt, 
1 capita, quorum 4 [inde a [aoo/oto'[a09 victimarius] — 39 tulerunt aetatem; 

cod. Monac. 601. saec. X, continentis Dosith. artis (A) partem, (B) 
>. I : capitum Leid. 33 [inde ab ctQOUQ a seges] — 39 ; et cod. Harleianus 
»42. [cf. Miinchener Sitzungsber. 1883. II, 193] saec. X. lib. II: capp. 
jid. 4—33 et 33 — 39] [= Leid.]. — 4. cod. Beati Rhenani lib. I, cuius 
rvati sunt in epistula Beati infra indicanda 4 capitum tituli [= B. Eh.]. 
- 5. codd. duo Henrici Stephani aetate incognita edd. ao. 1573 lib. I: 
. capita, quorum decem bis recensentur. [= Steph.]; [quae in Steph. bis 
mnt, audiant Steph. 2, nec non adscribam in tabula supra adpingenda 
eorum capitum titulis, quae bis apud Steph. sunt; quae primo loco, 
>tabo litteris Steph. I, quae altero Steph. H]. — 6. Accedunt [cf. Krumb. 
1. p. 42, Lowe 1. 1. p. 206] „Hermineomata Graeca", latine exarata, 
d. Leid. Voss. Lat. 26. foliis 36 — 47 servata, scilicet glossarium ad 
dinem alph. decurrens simillimum interpr. Mon. et Leid. libro I; insunt 
tem vestigia lexici secundum res digesti Steph. simillimi, quo tamen in 
•nnullis locupletiora inveniuntur. Oaput jteo/i t£,ovoia<z huic collectioni 
oprium est. Poterant addi „vetustissimae Glossae manuscriptae quae 
paratis capitibus de supellectile, de penu, de veste, et de argento tractant, 
re de vasis argenteis delphicae servientibus", ex quarum v mqi aqyvqov 
! argenteis u capite nonnulla adnotavit Salmasius in n observat. ad Ius 
iic. et Rom. u p. 468. — Krumbachero auctore [cf. p. 13] Mon. et Mont. 
teris copiosiora praebent capita; tenuissima omnium Leid. , sed eadem 
Igaris sermonis formis maxime Ubera; quae causa est, cur rec. Leid. 
*umbacher tcqutoxvtiov, reliquas imitationes existimet. 

Sequatur adnotatio critica ad tabulam supra exhibitam : 2. Mont. titulo 
reto dearum nomina deorum adnectit; idem in B. Bh. statuendum. 

add. „templis u Leid. add. ieqwv et „festis a Mon. „festis a errore. 
d. feouv et „sacris a B. Bh. 4. jteqI tj^sqwv picoxuv n de diebus festis u 
eph. ptonxwv Krumb. [cf. Du Cange I, 203. Cyr.: fhcyuxog Secularis. 
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6. J18QI \i&k(Lv dvdQamivcov de membris humanis (2 

7. jteqL jtotiov de potionibus (2). 

8. JteQi xqecos de carne (2). 

9. JT8QI SsvriQag TQajtE^T]9 de secunda mensa. 

10. jteQi txflwv de piscibus (2). 

11. jreQi oqvecov de avibus (2). 

12. jteqI T8TQajt68cov de quadrupedibus. 



Apud patres 6 fhcotixcx; tco doxTjtTj oppositus. 6. jteqi [xeXcov „de mci 
Leid. 3tSQi [itkov „de membris humanis" Mont. 7. jteqi itoxov Stc 
3i8Qi itoxov „de potione" Steph. II. rnoi itoxov „de potione" Leid. £ 
xqecov Steph. 2. „de carnibus" Steph. II. 9. iT8Qi tQayr]|idtcov „de bel 
Steph. 12. jteqI dt]Qicov tetQanoScov „de bestiis quadrupedibus" Mon 
Ot]qiov „de bestiis" Steph. 14. jteqL dyQOtxiag „de rusticatione" Mon. I 
holeribus" Steph. II. 19. „de vasis fictilibus" Steph. 21. „devestibus u 
22. „de civitate" Mont. 26. jteqi ychiuv Mon. 27. jteqI oiStjqcov 
Steph. 28. jtsqL jiX&voboc, Steph. II. 29. latQtxTJ Steph. 30. jteqL 
tetag Steph. 32. jteqL £cp8icov i[S' „de signis XII" Leid. In Mont. 
3t£Qi tcov IB £co8uov (A8td I^TivrJOEcag „de duodecim signis cum narral 
c. V: IB' £co8ia „duodecim signa", cui titulo non respondet caput 
potius referendus capitis anteced. tit. : jteqL dotQcov cvuQavicov „de 
caelestibus", quem quod nunc prae se fert caput „de caelo" est. 34 
tQOjrcov „de moribu8 u Steph. 35. jteqL cpvoecog „de natura" Leid. jteqL (j 
Ocofiatog dv^QOJTivou „de natura corporis humani" Mont. 37. „de pe 
Leid. 38. De rebus, quae ad scholam pertinent, habes in Mont 
ftidaoxataCov „de ludo litterario" et jteqL zioayayr}c, x£yvr\£, yqa\i\i 
„de instructione artis grammaticae", in Steph. jtsqL cpiXocpi>vicov „de si 
[corr. cpiXortovicov] et jteqL yqa\x\idxuv bioaoxaliac, „de ludo litteraru 
jt. Eid. t. yq., in Leid. jteqL cpiXojiovicov „de studiis", in Mon. jteqL 
pdtcov 8i8aOxaXia$ „de ludo litterarum". — Hic fortasse add* 
capitis 3i8Qi texvitcov 6vo'u>ata in Mont., jteqL tqojtcov dvdQcomvcov in 
et Steph. elementorum ordinem sequi: tsxwtcov ovopata nulla nisi 
littera respecta; n. tqojtcov avdq» in Mont. nonnullis exceptis — 
solum synonymis, quae per se sunt excipienda — secunda quoque et 
sed duabus quasi columnis decurrentia. Mira est res in Steph 
tQo'jicov, ubi in latinis nominibus, quae apud Steph. semper prae 
supra monui, ordinandis, quae quidem re vera jteqL tqojtcov av&qi 
sunt , alphabetum Oraecum pro norma habitum vides [cf. abgde 
et inprimis lat. v = o\> inter n et p], secuntur ovdu-ata jroXitixd < 
VEVixd nullo ordine. Num haec olim graece erant scripta? cf. finei 
„iterum tteqi tydvcov": XavSeg „glandes u videntur fuisse. 



13. jreQi §QjtsT<3v de serpentibus. 

14. JtEQt yEcoQytag de agricultura (2). 

15. JtEQi 8ev8qiov de arboribus (2). 

16. jceqI Xa%dvw de oleribus (2). 

17. jteqI oix^ostog de habitatione. 

18. jtEQt sv8ofj,svtas de supellectile. 

19. JtEQt oOTQaxtviov de fictilibus. 

20. jtEQt texvitwv de artificibus. 

21. JtEQt tfxaxiiov de vestimentis. 

22. jtEQt jtoXsiov de civitatibus. 

23. JtEQt aQXortwr de magistratibus. 

24. jtEQt xqvg&wv de aureis. 

25. jtEQt dQVVQEcw de argenteis. 

26. jtEQt xttAx&uv de aereis. 

27. jtEQt dt8T]QE0)v de ferreis. 

28. jtEQt vavxikia$ de navigatione (2). 

29. jtEQt iaTQtxfjg de medicina. 

30. jtEQt OTQaTtag de militia. 

His adde ex. gr. caput jteQt oditQfiov „de leguminibus", 
Lod in Mon. suum habet locum, in Mont. et Steph. capiti 
Qt YEUQvlag „de agricultura" adnexum exstare, adde onmia 
re capita supra non memorata ter saltem inveniri: 

31. jtsQt ovQavov de caelo: Leid. Mon. Steph. (2). 

32. jtEQt tiov SioSexa £to5ttov de duodecim signis: Leid. 
Mon. Mont. 

33. jtEQt tteioQtiov de spectaculis : Leid. Mont. Steph. 

34. jtsQt TQOJtuv dvdQiojtfvwv de moribus humanis: Mon. 
Mont. Steph. 

35. jtsQt (fwdEUg dvd-Qio jt(vT]9 de natura humana: Leid. Mon. 
Mont. 

36. jt&Qt pQcojLiriTiov de escis: Leid. Mon. Mont. 

37. jtsQt oxuTtvior de scorteis: Leid. Mon. Mont. 

38. [jtgQt YQajLtfiriTtov StSadxaUag de ludo litterario: Mon. 
Mont. Steph. (Leid.)], 

*c iam repugnabis, si contendero arto affinitatis vinculo has 
ipitum collectiones inter se coniunctas esse. Quae suspicio 
igetur, si ordinem quo decurrunt respicis. A diis initium, 
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sequitur caelum, religio, homo, vietus, animalia, quae terr 
gignit, vita humana et publica et privata ; qui quidem ordo i 
singulis saepe turbatus est, totus fere obseuratus in Steph 
quod non mireris, consilium et condicionem editionis si respi 
cias. Addo quod quaedam capita ubique fere sese excipiunt 
decov ovofiaxct, ttedcov orofxata, jt8Qi ovQavoi); jteQt {SQcoLiaTcoi 
3tEQi JtoTcor, jtsqI SsvTEQag TQajt££T]S, jteqI XQEWg, jtSQt Xaxdrcoi 
jtEQi txWtov, JtEQi oQvecor, jteQi T8TQajt68cor, jt8Qt iQJtFTtov; jt£Q 
XQVdecov, ji8Qt aQyuQecor, Jteqi xttXxecor, jteQi oi8t]Q8Cov simili 
His perpensis ») quis de casu, quo omnia concinant, quam d 
exemplari communi, quod diversis modis exprimant, cogitar 
mavult? 

Sed quo clarius ordinis certi vestigia ubique sublucen 
eo magis puto miraberis, quod saepe capita arte cohaerentia e 
ipsa rerum natura conexa divulsa, toto caelo distantia coniunct 
sunt. Velut in Leid., in quibus neminem spero fugiet, quam i 
universum sano ordine capita decurrant, vix assequaris, qu 
ratione ex. gr. jt8Qi ouQavcvu et Jt8Qi £cp8tcor t{3' aut JtEQi cpudeco 
et jteQi ovyyeretos aut jt8Qt Xaxdrcor et jt8Qi 8er8Qcor et jceqI yecoQ 
ytag universo fere Ubro distent. In Mon. vero quid sibi volun 
jt8Qi aQXorrcor inter iteQt cpvoecog dr^Qcojttvris et jteQi Pqcolkxtcov 
jtSQt olxTioecog inter jt8Qt §QJteTcor et jtSQi 8er8Qcor, jteQi tLiaTicoi 
inter jt8Qi TQvyrjTOii et Jt8Q x t odJtQtcov, cum sine dubio JteQi ccq 
Xorrcor artissime cohaereat cum jt8Qi Jtotacor, jteQi olxrjOeco 
cum jteQi IvSoLierias et jt8Qi IfiaTltor? Cur jteQi eQyaXetco 
dyQOtxtxcor a capite jteql dyQoixfcxg divulsum inter jteQi aQco 
LtaTcov et ji8Qi Jtotacov positum est, jt8Qi oOTQaxtrcor autem e 
jt8Qi cxvTtrcor tam longe a JteQi XQVdecor etc. delata sunt? Deni 
que quis mensium nomina in fine totius lexici adnexa noi 
miratur, cum de rebus caelestibus et diebus festis initio sernu 
fuerit? Magis etiam obscuratus est ordo sanus in Mont. ; velu 
jt8Qi racor et jt8Qi frecoQicor ad deos referenda esse, jteQi §q 
jteTcor non inter jt8Q x t dvyyeretag et JteQi jtoXecor, sed post bestia 

1) Intra capita similem obtinere rationem capitibus mqi aqyvqif^ 
inter se a Krnmb. p. 10 sqq. collatis docemur. Ceterum ut elucea^ 
quanta saepe intercedat similitudo, cc. ttsqI Oecoqko-v all. Mont. cnm Stepk 
comparari possunt. 
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>llocandum, jieqi \isk&v cum jtsqi (ptxfecog dttfiaTog ar&QtJjttvov 
; JtEQi xqojtwv ar&Qamlrcov coniungendum ftrisse quivis in- 
lleget. Ex Stephanianis quae huc faciunt afferre supersedeo: 
itis sit licentiam in eis lexicis notasse, ubi facile assequaris 
rasilium in capitibus disponendis et componendis regnasse 1 ). 
uae cum ita sint, bene nobis consuluit fortuna, quod unum 
Jtem servatum est exemplum, cuius capitum ordo vix ulK 
)inor sit obnoxius reprehensioni. 

Useneri erga me benevolentia codex mihi innotuit Neapo- 
;anus, qui inter alia duo cohtinet lexica secundum res ordi- 
ita. Mense Martio anni 1874 Neapoli multa ex hoc manu- 
ripto scitu dignissima excerpserat; quibus omnibus mihi con- 
issit utut luberet uti a ). Codex est bibliothecae olim Borbonicae, 
mc nationalis, Graec. II D 35, chartaceus, saec. XVI., forma 
)longa minore; continet: 

f. 1 — 28: „eine moderne lexicologische und grammatische 

Sammlung". 

f. 37 — 43: „griechische und lateinische Conversations- 

Stiicke". 

f. 44 r : „beginnt ein sachlich geordnetes griechisch-latei- 

nisches Glossar". „[44 index. 45 v — 50 v capita 
I-VI]". 

1) Hic afferre placet, quae Krumbacher in universum de his rebus 
jputavit: p. 9 „Ex capitulorum titulis ita comparatis apparere credo 
terpretamentorum scriptores posteriores licet unius exempli antiquioris 
em secuti sint, tamen in capitibus eligendis et disponendis suo ipsorum 
iicio usos esse". Maxime vero adn. 19, p. 63: „Ordinem capitulorum 
atopere variantem fortasse ita explices, ut statuas singula capita a ludi- 
igistris vel discipulis ad usum scholae cottidianum in singulis foliis in- 
ripta foliaque deinde, quod minime mirum, turbata esse u . Tamen hoc 
)do anoqr\\ia nostrum qui solvit, ei mirum videri debet, quod non plura 
rturbata sunt totusque tenor nusquam est deletus. Equidem cogitavi 

capitibus omissis, additis, ex aliis exemplaribus insertis, primum omissis 
inde additis, consilio certo aliis agglutinatis similibusque mutationibus 
siectis. 

2) Qui hunc codicem descripsit Cvrillus in „catalogi librorum biblio- 
3cae Borbonicae" vol. II, p. 76 sqq. [cod. est CXXXI], munere suo ita 
ictus est, ut non mirer, qui haec interpretamenta virorum doctorum 
iem tam diu fugerint. 
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f. 51 r — 81 v : „grieehisch-lateinisches Glossar". 
£ 83 r — 167 v : „ein lateinisch-griechisches Glossar i 

grosseren Zwischenraumen, auf Nachtra 
berechnet; von einem neueren Gelehrl 
angelegt". 
f. 169: „Zahlworter [griechisch-lateinisch]". 
f. 171 r : „ein neues sachlich geordnetes griechisch - lal 

nisches Glossar, als II. Buch lq^ir\vBv\xdx 
eingefuhrt; ein index dazu 171 — 172 r . E 
Lexicon selbst folgt: 
f. 172 v — 233 v ; enthalt Capitel I— XLIII, worin es i 

bricht. Es fehlen noch die 7 letzten Capite 
Atque si, quae inde a f. 37 usque ad 81 decurrunt, co 
prehenderis, continuo agnosces easdem tres partes, quibus cet€ 
interpretamenta constant, hic quoque redire: coUoquium, lexic 
in capita digestum, glossarium ad ordinem elementorum c 
currens; nisi quod in Mon. et B. Rh. pars colloquiorum 
ceteris divulsa, in Leid. tota in fine totius collectionis posi 
sunt, glossarium autem ad ordinem litterarum dispositum 
Mon. Leid. lexico per capita decurrenti antecedit. 

Colloquium collectionis NeapoUtanae [f. 37 — 43] redit 
cod. Paris. 3049 et omissa praefatione in Bonaventurae Vi 
canii „Thes. utr. ling. a ed. Lugd. Bat. 1600 post indicem 
foliis non numeratis, sed Nn signatis, ex Beati Rhenani — 
videtur — editione petitum, quae prodiit Basileae 1516, a Vi 
canio vero passim mutatum 1 ). Memoria eius redintegrata < 
editione Boucheriana 1 ); coUatum autem cum Beati Rhem 
editione ex Mauritii Hauptii schedulis post ipsius mortem an 
1874 editum est*). Alteram huius colloquii recensionem „pl 

1) B. Rh. editio inest in hoc libro: „Theodori Gazae Thessalo 
censis, Grammaticae institutionis libri duo, . . . sic translati per Erasm. 
Roterodamum". Basileae. apud Io. Frobenium. Anno 1516. Altera eiusd 
operis editio videtur esse: „Colloquiorum familiarium incerto auctore libell 
graece et latine". ed. B. Rh. Lovanii apud Theodoricum Martini 
Anno 1517. 4°. cf. Massebieau 1. 1. p. 457 sqq. et Krumb. p. 57. 

2) 1. 1. p. 478-494. [202—218]. 

3) in indice lect. hib. 1874 Berolini habend. = opusc. II, 508 — 6 
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ginti" locis integriorem meliorisque notae secundum Krum- 
icherum in Mon. habemus; apposui, quae de ea adhuc in? 
>tuerunt notabilia, singulis locis. Incipit colloquium Neapoli- 
num a verbis Svv dya$TJ xv%r\ xal tixvffis . ejieiSt) 6q<3 JtoX- 
i\)§ etc; desinit in s£imvT]0aT£, Xva sxSqccjluo; descriptum habeo 
xtum Graecum usque ad verba dojtdoaOtfrn tov jtaTSQa xai 
\v \xr\xiqa 9 cetera cum editione Vulcanii ab Usenero collata 
int. Ego numeris utar Hauptianis ; Parisinus 3049 litera P, 
templar Beati Rhenani Basileense B, editio Hauptiana H, 
oucheriana Bo significabuntur; codicem Neapolitanum indi- 
^bo litera N, eius lexicon secundum res ordinatum prius N I, 
)sterius N II. 

p. 509 v. 6 fiT]Ts NPB. Bo., idem simili loco in Mont. cf. 
ouch. 309 [33] [jlitjSe H.]. — w. 9 sq. ttj Ijlitj xaxojto&sty xai 
ikojtovia NPB. Bo. [ttjs Ijuijs xaxojtaftstas xai cpiXojtovlag H.]. 
- v. 11 jtoijcai,. — v. 12 ojtwg NPB. H. [<3cte Bo.]. — v. 14 
yvyqdtyai NPB. Bo. [cvy7Qa't|>aifii H.] cuyyQdi^wjnat simili loco 
:ont. Bouch. p. 309 [33]. — v. 16 xa&wg. — v. 25 h-tjts NPB. 
!on. Bo. [ju/rjSs H.]. Pro dxQipECTSQOv Mon. [jLiaXXov] &c£e£t]- 
jjlievov, quo latinum „exquisitius a ad verbum redditur. Post 
{QipECTEQor infinitivus, quem H desiderat, hic quoque deest; 
venitur in Mon. §Qju/r]VEiicai „interpretasse a . — v.29 pCpXco N. — 
30 xaTd corr. m. 1. ex xal. Quae inde a v. 28 leguntur, 
. Mon. inverso ordine exstant, ut primus liber secundus fiat. 

p. 510 v. 5 ex N discimus ab SjieiStj novum coepisse 
luntiatum: rvr ovv ctQXojLiai yQacpsiv. 'EjtsiSTj vrjjttoig Jtatclv . . ., 
> T]s . . . JtQoo|3i|3aCtN5ci, tovtov Ivexev . . . ovvsyQatJm, a vjtoTS- 
tyfiEva sicf. cf. Bouch. 309 [33] ima. — v. 7 Icoqwv N. cum 
it. swqovv B. — v. 11 lateiv ante jtQooj3iftao$(5ci, quod Bouch. 
ipplere voluit, hic quoque deest. — 16 fijtvov 1 ). dvSoTTjv bc 
B. BoH. vitrov dvECTrjv P. — 17 i)jtoSsC|xia£ NBV. vjtsSsc- 
>ag P. — 18 (JjtoSvoriiLiTiv NPB. H. tJjio5r|0djLiT|v corr. BoV. — 



1) Inde ab jtqo xov oqOqod iyqr\y6qr\aa Bonaventurae Vulcanii textus 
cipit. Hinc repetita invenies eadem in Caroli Labbaei glossariis. Or. L. 
L. G. edd. cum aliis opusc. Londini. in aed. Valp. 1816 — 26. p. 426 — 9. 
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21. dxa xr\v oipiv svLi}>rifXT]v, nulla interpunctione ante ivit|>dft 
posita, ut H voluit. — 22. djt&ft]xa N. cum ceteris. £jtsdi)i 
P Bouch. teste. \ir\xqav N. Bouch. adnotavit „Mitra ddsigi 
probablement le serre-tete. II semble cependant que notl 
jeune gargon aurait du s'en debarrasser avant de commena 
ses ablutions". In Mon. legitur ujt&ft]xa ttjv fyxotuiytQCti 
„deposui dormitoria[m] u ; quae cum et sententiae sint aptiora 
vocabula rariora, quaeque potuerint facile depravari, cu 
Krumbachero haec lectio prior iudicanda. — 24. JtsQis^uoafti 
N. cum ceteris. jtSQ&£u)Oaur]v P. — 26. jteqI tov tqccxtiXov N. c. 
tov om. P. — 28. Xevxt]v NPB. Bo. Xsvxov V H. Ex Krun 
bacheri libro didici solam Mon. in textu latino pro vulgal 
„super aliam albam", quod temere mutavit V, „superariain 
praebere, genuinam lectionem. tevxrjv sjtavw N. Xsvxrjv £jtdva) Bl 
29. <fskwvr\v NPBo. i$atv(£h\v B. i$aw6lr\v VH. — 31. aoiti 
dao&at NPV. Bo H. dojtaosOtfru B. 

517, 23. p. 4 Vul. 3 r . %voxqov NP. ^vcxqdv BV. — 24 * 
ildfJsTe tov TOJtov N. XaffcTs TOJtov PBV. — 30. TajtojtaTov Nl 
djtojtaTov BV. — 33. vjcoStjoov fis N. c. c. vitoSvoov lis V. - 
518, 9. jt£iQa£w NB. jtEtQdou PV. — 17 sq. sjrfSos £votqov ! 
gvdTQdv PB. gvOTQUv V. — 21. iit6br\o6v jae N. c. c. iJjtoSvodv |j 
V. £juSog EJtLxriQdLOv NB. V H. si'oays tov (teTov P. Bo. — 24 s< 
SisSqov N. c. c. SieSqov V. — 26. xt ott]xsis NP. xt eottjxsls E\ 

— 30 — 519, 1 f) xaQTjv? «fao £xs£v<j> N. tj xaQTjvov, avTo sxstv 
PBV. xaQoivov Bo. xaQrjvov H. — 4 sq. fJdXs vsaQov N. c. 
pcttls vsaQov V. — 5 sq. xi ottjxete NB. xi otexsts P. xl §ott]xsts ^! 

— 11. xetQO|idyiov NB. x&iQO]LiaxTov P. x&iQOfiaxiov V. — 13 s<j 

S6§ OVXWTOV TQVCpSQOV N. C. C. 86g OVXOV TO TQVCpEQOV V. - 

19. xaQLXLov . tqlxiov$ . Xofha . OQjiTjvov N. TaQixov TQaxiovs 16$\A 
oQvtfhvv P. TaQixiov, TQixtovg, X6|3ia, oQfj/rjvov B. TaQfytov, TQixi 
Sag, XwfUa, oQfiivov V. — 25 sq. tvqov vsaQOJtadTov NB 
vsojtaOTov P. vsaQOJtaOTov V. [vsodjtaOTov Bo. vBOJtTjxTov H.] 
In versione latina „caseum prosalsum" NB. jjrecentem 1 
P. Bo. „recens aspersum" V. Meliora igitur quam P et B I 
nos docet in interpunctione p. 510 w. 5 sqq. restituenda 
peccavit in interpungendo post vocem p. 510, 28 Xsvxr,v anfc 
EJtavw. Non repeto, quibus locis seu libro P seu B N prae 
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ferendus sit. Videmus maiorem certe inter B et N l ) quam 
inter P et N 3 ) consensum esse; dissentiunt P et N ubi aut 
librarius quid peccavit 8 ) aut in P temere mutatum est. Titu- 
lum illum, qui Boucherium in errores abduxit, IToXvSEtixaug 
JC8QI xa$T)]Lis(Hrrjs ouUtag in uno P exstantem nil nisi Hermo- 
nymi molestum additamentum esse iam intelleximus. Sunt 
<juae minus facile expedias. Non urgeo, quod 517, 24—25 
!N XrifteTS xov xoitov praebet: usitatum est Torcor SiSovcct sine 
articulo itaque PB rectius; 518, 9 pro itsiQdow P nsiQri^a) 
[lat. tento] cum NB scribendum est. Quod gravius est: 518, 21 
!NB praebent sjrfSog ejuxaQCior „adice amiculum", P contra 
efoaye xov folor »adduce avunculum". Quae difficultas sic 
expeditur: ex „adice amiculum" ortum est „adice avunculum" 
vel „adduce amiculum" vel simile quid; supervenit qui correxit 
„adduce avunculum u ; quibus verbis Graeca adaptata sunt ab 
homine, qui aliquo saltem modo graece loqui calluit. Nam 
vix adducar, ut credam IrtixriQdior inventum esse a correctore, 
ut „amiculum u verteret; nam liuxriQOior pro vestimento dictum 
praeter hunc locum frustra requiras 4 ). Vides quo tendam: 
Hermonymum incusaturus sum; cuius manum cum in IToXvSsi;- 
xov§ adiecto, sfoays tor fteior inlato deprehenderimus , vix 
>repugnabis, si oQriftor ustd ytfQOv „avem linquamen" pro 
ioQfisror ustd yctQov „cyma cum Hquamine" eius SioQthodei 
; nos debere contenderim; quamquam haud ignoro oQriJHor sal- 
tem ei scribendum fuisse. 

1 Priusquam ad meam provinciam — lexicon per capita 
decurrens — accedam, pauca praemonenda de praefationis inde 
a ovv dyaftfj vuxiq ad S vjroTSTayinsra dol a Vulcanio prorsus 
spretae indole atque consilio. Tres libri interpretamentorum 

1) Cf. vjivov . aviax7\v | vjioosOfxia^ | jtsei tov xqdy(Y\kov \ 7tsiQa£o \ 
£7(1809 kmxdqoiov | otTjxets | xzhqopdyiov \ vBaqonaoxov. 

2) yzk6vr\v | aojidoaoOai | I^otqov | xdnonaxov \ xi ottjx&ig. 

3) N in TtOTJoat | (Mffta | \ir\xqav | TJxaQTjv | XQiyiovz | bo\ir\vov. P in 
vjtsSsOfuas | en£\h\xa | TtSQ8£o0a'u.T]'v | nz^txqdy(r\kov | otEXETE | xsiQd|Aaxtor I 
xaQiypv | tQa/iovs »U. 

4) Cf. Mont. 319 [43] 869 r\\»Xv sruxaQOiav = „da nobis amiculam". 
Ceterum video simili modo de hoc loco iudicatum a Krumb. 57 eq. 
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promittuntur: cjtwg Iv xqioI (3i(3)ioi5 sQfxrjvstJfxdxwv Jtdvxa xd 
fxaxa 6vyyqd\\>ai et fxrjSsva f&Xxiov fxrjxs dxQipsox&Qov nXr\v Ifxov 
xqioI |3ifMioig a Oi>vEVQat|>a. Duo accuratius indicantur: 
jtQtoxov ?oxai xfjg TjfxexEQag §QfXT]vsta£ • 6v xovxw fxsv xa> |3ip 
jtAsiova QT]|iiaTa xaxd xd£iv xwv SuKpoQcov jtQayfxdxwv ovvsxaga 
iv xa> 8evxeq<j> 8e jtdvxa xd Qrjfxaxa otrvsyQat|>a xaxd xd£iv ox 
Xshov ajto xoff jtQcaxov yQdfXfxaxog fx&XQt xov XEteuxauw yQdfxjxa 
De tertio libro nihil additur. Pergit vvv ovv d'QXOfxat yQacpev 
ita ut exspectemus lexicon secundum res ordinatum contin 
esse secuturum; quae spes nos misere fallit: sequitur e: 
nova praefatio, qua conversatio cotidiana introducitur : £jts 
vrjjttotg Jtaioiv . . . xovxov Ivejcev Std ^Qaxswv JtEQi 6utKa£ xa 
fiEQivfjs 0vvEyQat}>a ; a vjtoxsxayuEva stot. Miramur certe, qu 
quamquam antea de tribus libris interpretamentorum sermo 
conversatio illa omnino non nominata est 1 ), quae tamen h 
loco ut liber primus de improviso plane incidit. Hic addo, q 
f. 171 r ante alterum lexicon secundum res in capita diges 
leguntur: Graeca enim Usener enotavit: EJtstSrj ev xw jtQcix» 
f$tjftto> xwv EQfxrjvsujxdxwv IjtrjyyEtXdjxTjv ovyyQdt|>ai Qrjfxrixwv tcoX 1 
jtfcnfrstav, xovxo xo fUjfotov SetJxsqov l'oxat xfjs TjfXEXEQas eqjx 
vtag . sv xovxo) x$ fiifiMw £oxat ysyQajxfXEva jtEQi jtdvxwv jtQa 
fxdxwv, xai xd xsqmtata auxwv xai JtQoOTjyoQtat avxwv svo 
sxdoxov . vtiv auv aQ^Ofiat VQacpeiv. Videtur haec cum prior 
praefatione cohaerere; redeunt £jtstSr] | ovyyQdtyat | QTjfxrixwv jtoX 
jtXrjfteia | Ssvceqov [jtQcaxov] l'oxat jXfjs r^fxsxsQag §QfXT]VE(as | jts 
jtQayfxdxcov | vvv ovv aQgofxat VQacpeiv. Nec mihi dubium, qu 
verbis IjtstST] Iv xw jtQcoxoo fhfRup xcov iQfXTjvEVfxdxoov eJtTjyyetXrifX' 
relegetur lector ad priorem praefatiimculam ; cuius verba qu 
male intellexerit auctor patet: illic enim promissum erat prim 
libro *) lexicon secundum res ordinatum conscriptum iri, secund 
secundum elementa: nunc alterum lexicon in capita digestum ad- 
nectitur. Itaque quicumque haec scripsit,interpretamentorumin 
mam naturam multo etiam minus perspectam habuit quam prioris 



1) Sed cf. quae infra p. 19 leguntur. 

2) Sed cf. infra p. 19 sq. 
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ukla transposuit, ut conversationes — quod debebant — 
timum teneant locum. Potest autem praefatiuncula aliquando 
tm colloquiis non coniuncta exstitisse, sed lexico in capita 
gesto praecessisse *). 

Lexico N I praefixa leguntur haec: Ilfjral; p, Jttra£] xov 
DtQOvtos Xe^txov tov JtSQi BtacpoQwr oroiiaToor. 

I. frswr orofiata. XVI. fiTJres iX^rwv. 

II. jieqi twv Ir t<3 fiSrj. XVII. fifjrss d{h]vatwv. 

III. jtEQt #£0CEj3e£as. XVIII. jlitjves atyujtTfor. 

IV. jtEQi rac5v ieqwv*). XIX. fifjrES I^Qator. 
V. jceqi *h>oi(5r. XX. fifjrss QO)fxa(o)r. 

VT. JtEQt loQTCJV. XXI. JtEQl TWV fjfiEQCOr. 

VII. oca er OEaTQW. XXII. JtSQt T<J5r OTOtXEtwr. 

VIII. ooa er OTaBtw. XXIII. jtEQt Tc5r dre|ia)v. 

IX. ooa iv dfiqjta-EaTQw. XXIV. jtEQt ftaXaoowv. 

X. ooa er iJtJtoSQOfxtw. XXV. jtEQt Tc5r ylvxEwr 

XI. jtEQi Tc5r sr ovQarw. iBaTwr. 

XII. JtEQt tc5v ovQartaor XXVI. jtEQt drfl-QWjttrwr 

aoTQOJr. fteXoor. 

XIII. jtEQl Tc5r SoiSexa f. 44 v . XXVII. jteQt Tc5r r^txtcSr. 
^ojStcor. XXVIII. jtEQt TQOJtwr dr#Qco- 

XIV. jieqI aOTEQwr 8 ). jttrwv. 
XV. jtEQt xqovwv. 



1) Difficultates, quae in praefatione insunt, hoc modo expedivit Useneri 
gacitas: Yerba uv jiqwtov eotcci ttjg r\\izx£qaq £q[ir\vziaq, accipit pro „in 
iiloqniis sermonis familiaris versabitur" , ita ut iam homiliae ut primus 
>er introducantur. Fost iQU/qveiag lacunam statuit sic fere explendam: 
[xa 8e akka 8vo qr\\idxm owxd&ic, ' av> h xti uiv tcqwtg) $i$lic> %xk. pro 

xovxcp (i£v tg} fhpXio. 

2) Videre est, quam meo iure dixerim eiusdem collectionis exemplar 
eato Bhenano ad manus fuisse. Mutabit fortasse Erumbacher sententiam, 
lam p. 66 adn. 38 exposuit: Mon. capita a ludimagistro perturbata et 
utata Beati Bhenani librum effecisse. 

3) Ne quis miretur, quod „stellis caelestibus" sub XII. enumeratis in- 
iper additur jteqI aoTSQor, moneo in Mont. sese excipere capita jisqi 
jv £' aaxiqov itkavr\x£}v „de septem stellis erraticis" et jtsqL aoxqov ovQaviov 
le signis caelestibus". Prior titulus sub XIV. fortasse latet. Ceterum 
'. ind. N II infra exhibendum. 

2* 
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concinnatus. Atque, ut rem intelligas, is, quisquis fuit, o 
culum consarcinavit tribus distinctum libris, ceu praefatiun( 
quae huic libello praeponi solet, rectius in operis frontisj 
collocanda, testatum reliquit. Primo vocabula complexus ii 
capita rerum instar Iulii Pollucis '), hunc in modum 

08(5v orofiata, hoc est, Deorum nomina. 

IIeqI t(5r ev T(3 a8iQ, hoc est, De hiis quae apud inf( 

IIeqI •&&oC8^6ia9, hoc est, de religione. 

IIeqI rawr Ieqwv, hoc est, de aedibus sacris, et sic deinc 
qui liber etiamnum exstat, utinam tam doctus, quam c 
posset esse studiosis omnibus utilis, si foret castigatus. Seci 
dictiones iuxta seriem elementariam digessit. Tertio voc; 
lorum usum docet, orationem ex illis contexens, quem nun 
publicum damus". Hunc tertium librum cum sciamus prin 
esse in codice Neapolitano a ), discamus vero quattuor capi 
libri primi titulos ovSe yqv mutato in initio unius N I, q 
statim videbis, redire, iam constat Beatum Rhenanum eius( 
interpretamentorum corporis, quod Neapolitani foliis 37- 
magna ex parte servatum exstat, alteram habuisse recension 
[Jna differunt praefatiuncula illa stultissima in N re vera 
operis frontispicio" collocata, in Beati Rhenani exemplari altei 
lexicon secuta. Itaque de communi archetypo cogitand 
cuius redactor praefatiunculam illam composuerit totique 
lectioni praemiserit rationem eius indicaturam ; quam N librai 
suo loco servavit, Rhenaniani exemplaris scriba cum xath]U£( 



1) Cf. Baphaelis Volaterrani Commentariorum urbanorum librum 
ubi p. 56 haec invenies tradita: „Deinde Fidentiola a dextera vetus 
pidum; ab laeva novo nomine oppidum Bobium ad Apennini iuga sit 
ubi nobile coenobium a Theodolinda regina Longobardorum exstruct 
Hic anno 1493 huiuscemodi libri reperti sunt: Rutilius Naumatiai 
Heroicum Sulpicii carmen. 70 epigrammata. Terentius Maurus . . 
liber persimilis Iulio Polluci de vocabulis rerum, set hoc amplius: Ls 
Graecis vocabulis respondent". cf. M. Hauptii indic. lect. hib. B( 
anni 1871, p. IV. = opusc. II, 442. 

2) Intersunt, ut supra vidimus [cf. p. 13 sqq.], lectionis variet 
nonnullae: interpunctio diversa 510, 5 et 28; articulus in N appositai 
B omissus 517, 25 et 30 all. 
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oi freol ovQanoi. 


cor. 


Dii caelestes. 


01 &E01 fAEyUttOl. 


wr. 


Dii maximi. 


oi frsol a5iJ>t(5T0t. 


wr. 


Dii summi. 


oi freol x-uScctoi 1 ). 


w. 


Dii gloriosissimi. 


ot deoi efttyeiot. 


wr. 


Dii terrestres. 


oi -freol vitoyetot t) 






xataxtWnot 


cor. 


Dii Manes. 


oi <&eoi xarotxt8tot. 


wr. 


Lares. Genii. 


oi freoi jtatQwou 


(OV. 


Penates. 


oi deoi ftcdacoioi. 


wr. ' 


Dii marini. 


6 Tjfitdeos. 


ov. 


Semideus. Indigenes 2 ). 


6 xqovos jLteytoxos. 


ov. 


Saturnus pater. 


6 £evs. 


Stos. 


Iuppiter. 


6 jtoosiSwr. 


ros. 


Neptunus. 


6 jckovxm. 


ros. 


Pluto. Diespiter. Ditis. 


6 TjQaxXfjs. 


xAiog. 


Hereules. 


6 f)(patoxo9. 


ov. 


Vulcanus. 


6 anokkwv. 


ros. 


Apollo. 


6 EQCOg. 


tos- 


Amor. 


6 Storuoos. 


OV. 


Liber pater. Bacchus. 


6 EQfXfjg. 


oi5. 


Mercurius. 


6 daQajttg. 


Sos. 


Serapis. 


6 doxXT)7tt6s. 


ov. 


Aesculapius. 


6 CtQTJS. 


ews. 


Mars. 


6 eVc&ios 3 ). 


ov. 


Quirinus. 


6 aSwrts. 


Sos- 


Adonis. 


oi Stodxo^Qot 4 ). 


wr. 


Castor et Pollux. 


6 jtaXatfiwr. 


roc,. 


Portunus. 


6 xaQjtocpoQos. 


ov. 


Fructifer 5 ). 



t) xvSoTcttoi? xu8iOtoi? in glossariis aliis non inveniuntur. 
I) corr. Indiges. cf. Cyr.: 'HjAtOEOg, Semideus. Indiges. Philox.: 
etes ' Huitooi, xovqtjtss. 

$) corr. hvotlioc,. cf. Cyr. swaAiog, Quirinus. 
i) nos Siooxovqoi Mont. Kciotqq xai noXv8si)xT]g. 
>) Cyr. xaQJtO(pOQOg Frugifer. „Onomasticon vetus" [sed elementorum 
em secutum!] latinograecum, ed. Argentor. 1536, Calepino praefixum, 
Labbaeum = O: „Frugifer Fructifer KaQJio<pOQOs a . 
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f. 46 r . 6 v\ivvaio$. 


ou. 


Hymenaeus. 


6 &(fldXXT\$. 


ov. 


Incubus. 


6 [vacat!] 




Succubus. 


6 diXparog 1 ). 


ov. 


Siluanus. 


6 ddtvQog. 


ov. 


Satyrus. 


to OidqmTor. 


OV. 1 




r) stfAaQuivr). ) 

T) JtSJtQUfAErT). 1 


f 


Fatum. 


xo &s\iixov. 

T\ &EfU£. 


ov. ) 

TOS. 1 


Fas. 


6 jtdr. 


rds. 


Pan. 


6 dEiXTjrog. 


ov. 


Silenus. 


6 fl-aVaTog. 


ov. 


Mors. 


6 Sjtrog. 


ov. 


Somnus. 


b Satfjuor. 


os. 


Genius. Daemon 


C Cf» 

T)AlOg. 


ov. 


Sol. 


^j dsXTjrr) xal fATJrr). 


r)S. 


Luna. 


Pars folii 46 r vacua est. 






f. 46 v . tj fJQa (Sad&Eidda 3 ). 


T)S. 


Iuno Regina. 


ddrjra. 
jtaXXdg. 


dg. ) 
Sos. I 


Minerva. 


>,T)T<jJ. 


ov$. 


Latona. 


aQTEfiig. 


Sos. 


Diana. 


QEa. 


ag. 


Opis. 


S&TJtHjia 8 ). 


as. 


Lucina. 


ovQaria. 


as. 


Caelestis. Urania 


dcpQoSiTT). 


T)S. 


Venus. 


'x^. 

OT)[XT)TQa. 


TSQOg. 

a$. 


Ceres. 


rofxta. 


a§. 


Pales. 


jt£Qd£(pdvr). 


T)S. 


Proserpina. 


xvjSeXt). 


T)S. 


Cybele. 


JAT)TT)Q ttetor. 




Mater deorum. 



1) Mont. ftcfr [v. infra] et vlht]^. 

2) corr. fiaoiXiOOa. cf. Mont. Articuli deinceps desunt. 

3) cf. p. 35 adn. 5. 
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oi tteol ovQarioi. 


0)V. 


Dii caelestes. 


ot fteoi [liyioxoi. 


(OV. 


Dii maximi. 


oi frsoi t5tl>iOTOi. 


0)V. 


Dii summi. 


oi freoi x-uSaroi 1 ). 


(OV. 


Dii gloriosissimi. 


oi fteoi EiuyEioi. 


(OV. 


Dii terrestres. 


oi ftsoi vjtoyEioi 1] 






xaxax^ovioi 


0)V. 


Dii Manes. 


oi fteoi xaxotxiSioi. 


0)V. 


Lares. Genii. 


oi frsoi JtatQWOL. 


(a)V. 


Penates. 


oi dsoi dxddootot. 


(a)V. * 


Dii marini. 


6 rjjii&Eos. 


01). 


Semideus. Indigenes a ). 


6 xqovos fiEyidxos. 


OV. 


Saturnus pater. 


6 £svs. 


8ios. 


Iuppiter. 


6 jtocsiSwv. 


vos- 


Neptunus. 


6 jtXovtwv. 


vos. 


Pluto. Diespiter. Ditis. 


6 tjqcu&tjs. 


xAiog. 


Hereules. 


6 i](paiotos. 


ov. 


Vulcanus. 


6 djtoX^wv. 


vos. 


Apollo. 


6 sQcog. 


tos- 


Amor. 


6 Suivudos. 


ov. 


Liber pater. Bacchus. 


6 iQfifjs. 


ov. 


Mercurius. 


6 doQajtis. 


8os. 


Serapis. 


6 doxXrjjtios* 


ov. 


Aesculapius. 


6 aQris. 


8WS. 


Mars. 


6 evdAios 3 ). 


ov. 


Quirinus. 


6 aStovis. 


8os. 


Adonis. 


oi SiodxovQoi 4 ). 


WV. 


Castor et Pollux. 


6 jtaXai|i(ov. 


ros. 


Portunus. 


6 xaQjtocpoQOS. 


ov. 


Fructifer 5 ). 



1) xv8o'tatot? xu8itftoi? in glossariis aliis non inveniuntur. 

2) corr. Indiges. cf. Cyr.: 'HjAtOsog, Semideus. Indiges. Philox.: 
jetes c H|Aideoi, xovQfjteg. 

3) corr. hvothoc,. cf. Cyr. iwdlioq, Quirinus. 

4) nos 8io'cxo\;QOt Mont. KdotQQ xal noXuSsvxTjg. 

5) Cyr. xaQJtO(pOQ09 Frugifer. n Onomasticon vetus tt [sed elementorum 
lem secutum!] latinograecum, ed. Argentor. 1536, Calepino praefixum, 

Labbaeum = O: „Frugifer Fructifer KaQ7iO(pOQO£ a . 
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f. 46 r . 6 v[i&vaioc,. 


ou. 


Hymenaeus. 


6 £(pid>/tT]g. 


ov. 


Incubus. 


6 [vacat!] 




Succubus. 


6 diX|3ar6s '). 


ov. 


Siluanus. 


6 ddtvQos. 


ov. 


Satyrus. 


xo Oid^paTor. 


OV. 1 




r) sifiaQjuivT]. ) 

T] JtSJtQlDfiirT]. j 


f 


Fatum. 


to ttefHTor. 
Tj difug. 


ov. ) 

TOS. 1 


Fas. 


6 jtdr. 


ros. 


Pan. 


6 08iXT]r6g. 


ov. 


Silenus. 


6 ftaVatos. 


ov. 


Mors. 


6 vjtrog. 


ov. 


Somnus. 


o Safyuor. 


0$. 


Genius. Daemon 


C Ct-> 

TJAXOS. 


ov. 


Sol. 


^j G2,Xr\vr\ xai fj/rjrr). 


T]S. 


Luna. 


Pars folii 46 r vacua est. 






f. 46 v . r) T]Qa padtteidda 3 ). 


r]S. 


Iuno Regina. 


d^Tjra. 
jtaXXdg. 


d$. ) 
8os. I 


Minerva. 


Xtjtw. 


ovg. 


Latona. 


aQTEfxig. 


8og. 


Diana. 


QRa. 


a§. 


Opis. 


sl>,T]\h)ia 3 ). 


as. 


Lucina. 


ovQavia. 


ag. 


Caelestis. Urania. 


d(pQ08lTT). 


T]S. 


Venus. 


't,,o. 

OT|fXT]TQa. 


•CEQOg. 

ag. 


Ceres. 


rofita. 


ag. 


Pales. 


Jt8QdE(p6rT]. 


T]S. 


Proserpina. 


xvp&r). 


TIS- 


Cybele. 


fi^TT]Q ftewr. 




Mater deorum. 



1) Mont. Jtcfv [v. infra] et v\£xr\$. 

2) corr. paoiXiOOa. cf. Mont. Articuli deinceps desunt. 

3) cf. p. 35 adn. 5. 



25 



rj d^rjxrw. 




ovg. 


Alecto. 


f\ uiyatQa. 




as. 


Megaera. 


6 dxEQaw. 




rros. 


Acheron. 


T) CTui;. 




y6s. 


Styx. 


6 jtvQKpXsysdwr. 


og. 


Flegethon ■). 


6 xwxvtos. 




ov. 


Cocytus. 


6 xdQwr. 




ros- 


Charon. Orcus. 


6 X&QJ3&Q05. 




ov. 


Cerberus. 


6 fitrcos. 




rwos- 


Minos. 


6 aiaxog. 




ov. 


Aeacus. 


at (pQorrtSes 


xal jieXs- 






Beorat. 




wr. 


Curae ultrices. 


f\ rodos. 




ov. 


Morbus. 


to yfJQas. 




QWS. 


Senium. 


6 cpoftos. 




ov. 


Metus. 


6 Xtfxog. 




ov. 


Fames. 


6 ^oifxog. 




ov. 


Pestis. 


f\ CT8QT]01S. 1 


rtsvta *). 




Egestas. 


o xojtos xal 


jtoros. 


ov. 


Labor et dolor. 


6 vjiroc;. 




ov. 


Somnus. 


6 OdvaTog. 




ov. 


Mors. 


TO fXlOOg. 




ovs. 


Odium. 


f[ Iffih). 




T]S. 


Obliuio. 


f\ SsiMa. 




a$. 


Timor. 



Monendum quattuor glossas inesse, quas sacras tuo iure 
icupes : rj a{3vacos. ov. Abyssus, r\ yserra. tjs. Geenna, 6 8td- 
os. ov. Diabolus. Calumniator, 6 (3sMaQ. os. Beliar. dp. et |3eX. 
Hesychio quoque exstant; in Cyr. ^AjSvocos, hoc Profundum, 
yssus". „Atd|3o>.os, Criminator". Omnes in Novo testa- 
nto usitatissimae sunt, nec non d|3. ys. apud LXX. (SdQufrQor 
nero eximi par erat, quippe quod iam apud antiquissimos 
n TaQTaQW componeretur 3 ). 

1) nos „Phlegethon a . 

2) intercidit fortasse aliquid. cf. Cyr. oteqtjois orbitudo, orbitas. 

[. fraUS. . . . 0TEQT]0l£ • • • 

3) Incido in Archestrati versum : Kctl xctTct xov $clqv.&qov xcti TctQTctQov 
tor oXs&qov tJxeiv . . . Arch. Syr. sive Gel. rell. rec. W. Ribbeck. 
22, frg. 61, v. 20 = Athen. III, 101 e. 
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f. 47 r . FIeqI tcot ev SStj. 




De iis quae in inf 


6 aSr)s. 


ov. 


Infernus. 


to aoQror. 


ov. 


Avernus. 


rj aftoddos. 


ov. 


Abyssus. 


to pdQa^Qor. 


ou. 


Barathrum. 


f^ yEsrra. 


T)S- 


Geenna. 


6 sqe|3os. 


ov. 


Erebus. 


6 tctQtaQog. 


ov. 


Tartarus. 


to r\kv6iov jtsStor. 


ov. 


Elysius campus. 


6 Saifxwr. 


rog. 


Daemon. Genius 


6 StdftoAog. 


ov. 


Diabolus. Calum 


6 |3eKaQ 


0$. 


Beliar. 


ol SatfiorEg xataxftortoi 


;. cor. 


Manes. Dii terre 


xd jtQoocojtsta. 


cor. 


Personae. Larvac 


ai Xdfiiai. 


cor. 


Lamiae. 


6 XErxavQOg. 


ov. 


Centaurus. 


rj oxvHa. 


*is. 


Scylla. 


rj yoQyco. 


ovs. 


Gorgon *). 


rj aQjtuta. 


ag. 


Harpyia. 


at svjLt&rtSsg. 


Scov. 


Eumenides. Furi 


at raiSfis. 


Scor. 


Naiades. 


at EQtrvuEg. 


cor. 


Erinae 2 ). 


at ixStxrjdstg. 


cor. 


Ultrices. 


at aQat. 


cor. 


Dirae. 


at fjtotQat | 


cor. 


Parcae. 


at xrJQEg ) 






rj xXcoftco. 


ovs. 


Clotho. 


f\ l&xzOie>- 


ecos. 


Lachesis. 


f\ atQOitog. 


ov. 


Atropos. 


f. 47 v . at oQyai. 


cor. 


Irae. Furiae. 


f\ Ttddtcporr]. 


T)S. 


Tessiphone 3 ). 



2) Gorgona? Pradent. et Serv. et Hyg. astron. 

3) 'Eqwvv$ Furia Cyr. Huic latinum non videtur ad manum 
verbum. An eo noluit uti ob „Eumenides. Furiae" antecedentia ? 

4) scil. fj TiOtcpdvT). rjg. Tisiphone. 
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Tj dMT)XTO). 




0\J§. 


Alecto. 


f\ jisyaiQa. 




as. 


Megaera. 


6 dxsQtor. 




vrog. 


Acheron. 


T) OTui;. 




yog. 


Styx. 


6 jtuQKpXsyEdwv. 


os. 


Flegethon '). 


6 xidxutos. 




ov. 


Cocytus. 


6 x«Qwr. 




vos. 


Charon. Orcus. 


6 XEQJ38Q05. 




ov. 


Cerberus. 


6 fiiviog. 




vtoos. 


Minos. 


6 alaxog. 




0$. 


Aeacus. 


ai cpQovrtffcg 


xal fisXs- 






Seovai. 




wv. 


Curae ultrices. 


tj vooog. 




ov. 


Morbus. 


to yf)Qas. 




QWS. 


Senium. 


6 (po^os. 




ov. 


Metus. 


6 Xifiog. 




ot). 


Fames. 


6 Xoifxog. 




ov. 


Pestis. 


T] oteqtjois. : 


ftsvia *). 




Egestas. 


o xojtog xai 


Jtovos. 


ov. 


Labor et dolor. 


6 Sjivoc;. 




ov. 


Somnus. 


6 ddvatos. 




ov. 


Mors. 


to fxtoog. 




ov$. 


Odium. 


T\ ^TJ^T). 




T}$. 


Obliuio. 


f^ SsiMa. 




as. 


Timor. 



Monendum quattuor glossas inesse, quas sacras tuo iure 
ncupes: t^ aftoooos. ov. Abyssus, rj yEEwa. T)g. Geenna, 6 8id- 
ko$. ov. Diabolus. Calumniator, 6 jSEAiaQ. og. Beliar. d{3. et |3e).. 
Hesychio quoque exstant; in Cyr. ^Aftoooos, hoc Profundum, 
jyssus". ^AidpoXos, Criminator". Omnes in Novo testa- 
3nto usitatis8imae sunt, nec non d(3. ve. apud LXX. pdQafl-Qov 
mero eximi par erat, quippe quod iam apud antiquissimos 
m TaQTaQw componeretur 3 ). 

1) nos „Phlegethon a . 

2) intercidit fortasse aliquid. cf. Cyr. otsqtjois orbitudo, orbitas. 
il. fraus. . . . axEqr\oiq . . . 

3) Incido in Archestrati versum : Kol xctxd xov $clqv.Qqov xcd TctQTctQcnj 
tov oXb&qov TJxstv . . . Arch. Syr. sive Gel. rell. rec. W. Ribbeck. 
22, frg. 61, v. 20 = Athen. III, 101 e. 
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Transeo ad caput tertium ipsum 
ignotum : 



quoque ad hunc di 



f. 48 r . III IIeqI toodspEtas. 




De religione. 


r tfcoOEJSeia. 


a$. 


Religio. 


6 dso(piXr)g. 


01)$. 


Religiosus. 


f[ ^QT](5X£ia. 


as. 


Superstitio. Ritus. ] 
ligio. 


6 tEQEVg. 


EO)g. 


Sacerdos. 


6 i&QE^s xaioaQog. 




Flamineus *). Salii 
Flamen. 


6 lEQEVg ibil onor8f)s. 




Fecialis. 


6 isqoXtjtctos. 


ov. 


Phanaticus a ). 


c r / t» 

lEQGtg. 


xo$. 


Dialis. Salius. Accipi 
auis vel falco 3 


6 isQocpi3Xa^ 


xog. 


Aedituus. 


6 rswxoQos. 


ou. 


Aedilis templi 4 ). 


6 dyoQarofios. 


ov. 


Aeditius 5 ). Aedilis. 


6 eitiOTaotos. 


01). 


Stator in aede Io 
Statoris. 


6 iLidrTig. 


£10$. 


Vates. Diuinator 6 ). 


f. 48 v . 6 dJtXayxrooxojtos. 


01). 


Ariolus 7 ). 



1) scil. flaminicus. e correcta ex i. cf. flaminica = flaminis ui 

2) nos „fanaticus u . cf. Cyr. 

3) Ordo turbatus est. Non inutile erit in comparationem voc 
Cyrillum : 

e Isq ct£, Accipiter. 

c IeQatia, Sacerdocium. 

iSQSVg, Sacerdos. 

itqsvc, KaiCaQOg, Flaminicus, Salius, Flamen. 

tsQSvg £7il o*jior8(5v slQTJrrjs, Fecialis. 
1SQEQ9 sl8og, Dialis, Salius. 

Apud Philoxenum „Dialis u est 6 xov Aiog isqsvq; tale quid in nostri 
chetypo exciderit; glossae reliquiae [= latina interpretatio] temere deii 
in sequentem illatae sunt. 

4) Mont. 71. vaw>: NscoxoQog Aedituus. 

5) corr. n aedilitius" vel „aedilicius a . cf.Cyr. aY0Qar6|A0s,Edilicius,Edi 

6) Mont. 7t. vacw: MaWg Mavtig Divinus Vatis. 

7) Mont. 7t. vaov: ET&avxroaxojios Haruspex . . . 

. . . IlQ0(pi]tt]s Ariolus. 
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6 OV£lQOXQtTT)g. 


01). 


Coniector. 


6 oltorocxdjtos. 


01). 


Augur. 


6 thjodxojtog. 


01). 


Aruspex. 


f OQreodxojtia. 


as. 


Augurium. 


to oltoror. 


01). 


Omen. 


oitori£ojLiai. 


XI- 


Ominor. Auspicor. 


jtQOjLtrjviico. 


EIS. 


Praesagio. Praenuntio. 


to XQT)tKr)Qior. 


01). 


Oraculum. 


oi XQ*)tJ|uiol. 


tov. 


Sortes. ftesponsa. 


6 xQ^I^M-oSottjs. 


01). 


Sortilegus. 


6 X^fJQOS. 


01). 


Sors. 


to ftsOJtiOjLia. 


TOS. 


Oraculum. Scitum. 


#SCJtlto8sT 6 #EO£. 




Respondet deus. 


01 #QTjCXSUTal. 


tov. 


Cultores. 


oi \ivGtai. 


tor. 


Sacrati. 


6 #s6A/rjjtTos. 


01). 


Numine captus. 


6 frvfroucitor 


< 


Lymphatus. Numine 


6 EVTs#ouciaC[jiros 


i 


captus. 


EVth)l)CltO. 
thld£(0. 


EIS. | 


Lymphor. Insanio. 


f\ Osia §o)Qsd. 


ds. 


Indulgentiae. 


(Sacxaivto. 


sis. 


Fascino.Invideo.Liveo. 


6 dpdcxavros. 


01). 


Infascinabilis. 



Multa in hoc capite enumerata sunt, quae in Mont. et 
teph. in fine capitis jtEQi vatov [tEQtor] exstant. Quartum caput 
eqI ratov isQtor nostrae recensioni cum ceteris commune est. 
asunt haec: 



f. 49 r . IIII nsQl rator 


ISQtOV. 




De aedibus sacris. 


c raos ieqos. 




ov. 


Aedes sacra. 


to raiCxaQior. 




ov. 


Aedicula. Sacellum. 


to tSQDfia xai 


i xa#- 






i§QDfxa. 




TOS. 


Delubruiu. 


i§Qi3to. 




DEIS. 


Loco. Colloco. 


to isQor. 




OV. 


Phanum 1 ). Sacrum. 


to jtQoraor. 




OV. 


Antetemplum. 


1) nos „fanum a . 
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to ayvzvxr\Qiov. 


ov. 


Sacrarium. 


6 ^iofxog. 


ov. 


Ara. 


TO 0"UCHO:dTT](HOV. 


ov. 


Altare. Sanctuariun 


TO OClOV. 


ov. 


Sanctum.Pium.Casti 


TO #£10V. 


ov. 


Numen. Sacrum. D 
num. Sanctum 


to 6f8vTor. 


ov. 


Adytum. 


6 aSvTos 1 ). 


ov. 


Secretum. Interior. 


to Cjnftaior. 


ov. 


Antrum. Spelunca. 


to aA,cog. 


ODS- 


Lucus. 


to ieQor to sr cxXcei. 




Fanum. 


to t€Qor atavos. 




Lupercal. 


ai 8a8£g. 


cor. 


Taedae. 


oi f utJt£ig. 


£Cor. 


Equestres J ). 


tcx dva^T]fiaTa. 


cov. 


Decoramenta. 


Ta 3taQa^T]fiaTa 3 ). 


cor. 


Insignia. 


6 xodfiog. 


ov. 


Ornamentum. 


ai dvayQacpal. 


cor. 


Tituli. 


ai ^cofQacfiau 


cov. 


Picturae. 


Ttt ^QOVia 4 ). 


cov. 


Sedilia. 


cd Scoqcx. 


cov. 


Dona. 


TO CXTJJtTQOV. 


ov. 


Sceptrum. 


t) dcjtis. 


8os- 


Clipeus. 


tcx goara. 


cov. 


Sigilla. 


to ^oaror Tfjs dthjvcxs. 




Palladium. 


tcx cxycxXficxTa. 


cov. 


Simulacra. 


f. 49 v . ai £ixor£S. 


cor. 


Icones. Imagines. 


oi dv8QidvT£S. 


cor. 


Statuae humanae. 


tcx dvSQtdrSia. 


cov. 


Statuculae 5 ). 


ai XctfXTtdSet;. 


cov. 


Lampades. faculae. 



1) cf. Hom. hym. Merc. 247. 

2) cf. Cyr. inmvq equester. 

3) corr. naQaor\\iaxa. cf. O ap. Labb. Redit c. V. f. 50 r . 

4) cf. Et. M. p. 456, 28. Pbilox. „Sedile 6 Oqovos". 

5) Nec graecum nec latinum novimus. Estne illud dvSQiavrctQ 
cf. Pbilox. : „Sigillum dvSQiavtctQiov". scbol. Lucian. Lexiph. 3. — „Stat 
culum" Petron. 50, 6. Fuitne „statunculae u ? 
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t<x xvnfiala. 


cor. 


Cymbala. 


fj dvQiyg. 


yos. 


Fistula. 


oi avXol. 


<3r. 


Tibiae. 


fj ciiroSos. 


ov. 


Conventus. 


Quinti capitis titulus 


per Krumbacherum ex Mon. innotuit. 


V. ITeQt &V61&V. 




De sacrificiis. 


fj {htfia. 


as. 


Sacrificium. 


xo 9v\ia. 


tos. 


Hostia. Victima. 


iniftvu)» 


V81S. 


Incendo. 


6 £Jtlth5TT]S. 


ov. 


Incensor. 


6 EQVOM&Xas 1 ). 


tos. 


Ignis sacer. 


fj ftootfvcia 2 ). 


as. 


Immolatio. 


XaUlEQCO. 


£iS. 


Immolo. Victimo. as. 


6 fiooxod-uTris. 


01). 


Victimator. 


Ta cjddyxva. 


wr. 


Exta. 


fj JTQO0(pOQd. 


«s. 


Oblatio. 


f. 50 r . to jt&fijLia. 


TOS. 


Mola. 


fj £8id. 


as. 


Far. Ador. Mola. 


6 jlisWtdqos s ). 


ov. ) 


Liba pluraliter tantum. 


Ta jtorcara. 


wr. ) 


X 


Ta sjtixvfiaTa 4 ). 


wr. 


Libamina. 


xa i£Qa. 


tar. 


Sacra. 


fj djtO#8Ci)ClS. 


o>s. 


Consecratio. 


6 xafraQfios. 


oa5. 


Lustratio. Expiatio. 


ai XiTal. 


wv. 


Preces. 


f\ ix&ota. 


«S. 


SuppUcatio. 


f\ svxr\. 


f)S. 


Votum. 


f\ jtQooeuxri. 


fjs. 


Oratio. 


xa xa^aQfiaTa. 


wr. 


Purgamenta. 



1) Cyr. iqvoin&aq, Ignis sacer. Philox. Sacer ignis ' Eqvoimlaq. 

2) [scil. fiov&voia]. Philox. Bovilla poodtaoia. Cyr. Boootdator, 
ovilium. 

3) corr. [izkixr\qoq. ov. cf. Cyr. 

4) cf. schol. Aesch. Prom. 499. — xaxay[yO\iaxa usitatissimum. xata- 
jfiata Ammon. ed. Valck. p. 78: td xatax&o'|A£ra vSata lm lovxq^voq 
u tor aXkav 6|40icw. cf. ev/vfia, Exxvpa, sim. 
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rj xrfftaQtiig. 



swg. 



6 xaftaQTixog. ov. 

%6 &v\iia\ia. rog. 

6 U$avo$ xal A,iparo)Tos ov. 

TO d-UfltaTTiQlOV. ov. 

Ta xajrviCfurra. wv. 

<9ufM(5. ag. 



Purgatio. Repurga 

men *). 
Lustralis. Purgativu 

Thus incensum. 

Acerra. Thuribulum 
Suffimenta *). 
Suffio. Adoleo*). 
Insignia*). 



jtaqa%f\\iaxa. wv. 

Sextum denique caput in omnibus interpretamentis 
venitur, nisi quod in Steph. mqi tJ[j,8qo5v ^icotwv [corr. ptwTtxi 
audit. 



f. 50 v . VI. Il8Ql EOQTOiv. 
Tj loQTT|. 

f\ 7tavf\yvQi$. 
ai aQyiai. 

Ta XQOVia. 

Ta jru#ia. 
xa 6lv\ima. 
xa VEfiea. 
xa tti^fiia. 
tcc Jtava^r]vaia. 

xa Stovudia. 
xa eXsufrEQia. 

TCC StOVUtiOD JLlDtiTriQia. 

xd Wxsia. 



£0)5. 

wv. 

ov. 
wv. 

0)V. 
0)V. 
0)V. 
0)V. 

0)V. 
0)V. 

0)V. 



De diebus festis. 
Festum. 
Celebritas. 
Feriae. Vacationes. C 
sationes 5 ). 
Saturnalia. 
[vacat!] 
Olympia. 
[vacat !] 
[vacat!] 
Quinquatries 6 ). Min 

valia. 
Bacchanalia. 
Liberalia. 
Bacchi orgia. 
Lupercalia. 



1) cf. Cyr. xdftaoOis. repurgacio. purgacio. Usener legit „Repurgiu 

2) O. Suffimentum, &v\iia\ia. 

3) Cyr. di>|wairo, Suffio, Adolo. Phil. Suffio Oi>|uq. „Adolo a 
„adoleo a praeter Cyrilli locum mihi non notum. 

4) cf. supra p. 28. adn. 3. 

6) Cyr. ' Aqyia Ocium, Cessacio, Socordia, Oscitantia, Pigritas. 
6) Philox. „Quinquatria IlavaOijvaia". Quinquatries adhuc inaudit 
Scribe „Quinquatrus". cf. Charis. 62 Putsch. 
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i 



tov. 



Cerealia. 

Terminalia. 

Parentalia. 

Neptunalia. 



xd#edfiO(pOQia 
rd $aA/vdia djto xov #aM,to! 
%a 8r\\ir\xqia ) 

%a oQod&dia. tov. 

rd vsxiJdia 
td vsxQtodijLta 1 ) 
rd jtodsiStovia. tov. 

Cetera perierunt. 

Sequitur inde a f. 51 sqq. lexicon — promissum illud — 
l litterarum ordinem compositum. Praefatio, qua ut 8&i5t&qov 
>pir]VEVjLidT(ov fhfMiov introducatur, deest. 

Statim me confero ad alterum lexicon secundum argu- 
enta in certa capita digestum, quod incipit , — post prae- 
tionem supra descriptam — medio f. 171 r . Index hic capi- 
m praecedit: 

I J ). #stov ovofiara. f. 171 V . XIII. jtsQi dv#Qtojtivtov 



II. JtSQl oiQavov. 

III. jtsQi adXQtov auQa- 
vicov. 

IV. jtsQi Tcov StoSsxa 
£to8uov. 

V. JtEQl jt>,avT]Tc5v 

ddTEQCOV. 
VI. JtSQl VatOV IEQC0V. 

VII. jtsQl fruditov. 

VIII. JtEQl aVEJLltOV. 

IX. oda sv Tto #saTQ(o. 

X. oda iv tw dTaSlto. 

XI. oda sv T<j> dfMpi- 

ftsaTQto. 
XII. oda sV tw ijtjto- 

8q6[A(0. 



JLtsXcOV. 

XIV. JtEQi TQOJttov dv- 

#QC0JttvtOV. 
XV. JIEQL (fUdEtOS OV- 
^QtOJtlVTJS. 
XVI. JtEQl dQXOVTtOV. 
XVH. JtSQL ^QaifldTtOV. 
XVULL. JtSQl JtOTtOV. 

XIX. JtSQl SsVTEQag TQtt- 
JtE^S. 

XX. jtEQi Xaxdvtov. 
XXI. jtEQi ixthJtov. 

XXH. JtSQl XQ&COg. 

XXIII. JtEQl OQVEtOV. 

XXIV. JtSQl TETQaJtdStOV. 

XXV. jtEQi xuvrjy&dias. 



1) „Parentalia a ubique audiunt vsxvOtct. vexQcoOtfia ecclesiasticum 
apit; vexQcoOifior [tQOJictQior] = canon pro mortuis decantari solitus. 

2) Numeros ipse adieci. 
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XXVI. 3T8qI EQjtsTwv. f. I72 r . XXXV. jwqi iQyatetcor [„de 



XXVII. 3t8Ql OIXT]C8C05. 

XXVIII. 3t8Qi SSvSqcov. 

XXIX. 3t8Ql dv#cov. 

XXX. 3t8Qi TQvyexoii [„de 

vindemia"]. 
XXXI. jt8Qi fyxaTtcov. 

XXXII. Jt8Ql ocjtQtcov. 

XXXIII. Jt8Ql oCToaxtvcov 

[„de fictilibus"]. 

XXXIV. Jt8Ql aQCOfXaTCOV. 



ferramentis, sive; 
instrumentis"]. 
XXXVT. jtEQi jt^ovrov. 

XXXVII. Jt8Ql xq v <5eCo>v. 

XXXVIII. 3t8Ql CtQyt>Q£COV. 

XXXIX. ji8qI xaXxwv. 
XL. 3t8Qt ciStjqcov. 
XLT. jteqI vavT\lla<;. 
XLII. Jt8Ql taTQixfjg. 

XLTTT. jieqi iCTovQytag. 

XLTV. fxrjvss iAArjvcav. 

Mirus est consensus cum Mon. Deest quidem in NIIj 

proprius titulus dedcov ovojxaTa, frustra hic requiris capita qtuw 

SUnt Jt8Ql 8OQTC0V, Jt8Ql CXVTIVCOV, JI8QI Jl6A,8C0V, JtEQl eV8ofX8nO§J 

jtsQt yQajxfxdTcov Si8acxaA,iag, jt8Qi dyQOixiag, JteQi TexriTcor, *S{1 
aQfxevtov laTQixcov, jieqI CTQauas, fxfjvsg J A<h]vaicov, fXTJreg ' Avno- 
Xeicov, quod contra jttQi jtXavrjTcov aCT8QC0v in Mon. non inveni- 
tur; variant in his: ( J )Mon. jt8Qi fxe^cov dv$Qcojttrcor. NIL 
jt. av&q, fxe. — ( ! )Mon. ijuioSQOfxico. NIL IjtJtoSQOfxco. — Mcm 
jteQi XDvrjyiag. N II. Jt. xwrjyedtas. — Mon. jt8Qi TQvytjTov. 
N II. Jt. TQvyeroa). — Mon. jteQi ^Qyatetcov dyQoixixcor. Ntt 
jt8Qi 8Qya^8icov: ceteris omnibus — imprimis ordine — consea- 
tiunt. 

Capitum indici ipsum lexicon non respondet. Capita haee 
habet: 



I. #8cov ovofxaTa. 

f. 172 v . 
II. jt8Qi ovQavoaJ. 
f. 174\ 

III. Jt8Ql CtCTQCOV 01) Qa- 

vicov. f. 176 v . 
IV. jtSQiScoSexa^coSicov. 

f. 177'. 
V. jt8Qi vacov ieQcov. 
f. 177 v . 

VI. Jt8Ql #UClCOV. f. 178 v . 



VII. Jt8Ql 80QTC0T. f. 179*. 

VTH. ji8qi dv£(xcov. f. 190'. 
IX. oca h tco deoTQ^ 

f. 181'. 
X. oca er tco GTaSty. 

f. 182'. 
XI. oca iv dfxcpUteaTQf 

f. 182\ 
XII. oca h tc£ litjto- 
SQOfxco. f. 183 Y . 
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XTTL jtsQt dr&QWJttrwr 
fisJlwr. f. 184\ 

XIV. jceqi dr^QWJtirwr 
TQOJtOW. f. 188 v . 
XV. JlEQl (fUCEWg dr^QW- 

jttrrjs. f. 194 r . 
jtEQi cuyysrEtas. 
f. 195\ 
XVI. jtEQi dQXorrwr. 

f. 197'. 
XVII. jtEQi PQWfidtwr. 

f. 198 r . 
XVIH. jieqI jtoTwr. f. 2(XX 

XIX. JISQl 8&VT£QaS TQa- 

JtE^S. f. 20K 



XXX. JtSQl TQVyETOV. 

f. 213 v . 
XXXI. jtEQi IjutaTfaor. 

f. 214'. 
XXXII. itEQi odjtQiwr. 

f. 215 r . 
XXXin. jtEQi oCTQaxirwr. 

f. 216\ 
XXXIV. jtEQi cxuTirwr. 

f. 217\ 
XXXV. jtEQi aQwjLiaTwr. 

f. 218\ 
XXXVI. jtsQt SQyataCor. 

f. 220'. 
XXXVH. jtsQl jto^swg. f.221\ 



XX. jtsQiXaxdra)r.f.202 r . XXXVHL jtSQt SrSofisrtas. 



f. 222\ [„de supel- 
lectili"]. 
XXXIX. jtEQi yQajLifxaToSi- 
SacxdXov»). f.225 r . 
XL. jtsQi dyQotxiag. 
f. 227 r . [„de rusti- 
catione"]. 
XLI. jtSQt Ts/rtTcjr. 
f. 229*. 

arti 

[„de opificibus"]. 

XLII. JtSQl JtXoiJTOD. 

f. 232'. 
XLHI. jtSQt XQVcwr. f. 233 r . 
Lexicon hic finem habet ; desiderantur nonnulla : folia vacua 
jecuntur. 

Ceterum et hic et in N I spatia inter capita vacua relicta 
$unt. 



XXI. jtsQt Ixfrvw. f. 203\ 
XXII. JtSQl xqews. f. 205 r . 
XXHI. jtsQt oQrEwr. f. 205 v . 
XXIV. jtEQt TSTQajtoSwr. 
f. 207 r . 
XXV. jtEQt xvrrjysctas. 
f. 208*. 

XXVT. JtSQt EQJtSTwr. 

f. 209 r . 

XXVQ. JtEQt 0txi]CEWS. 

f. 209*. 
XXVm. jtsQl8Er8QO)r.f.211 v . 
XXIX. jtEQt dr&Ewr. f.213 r . 



05 



1) sic. yqa\i\iax SiSaaxdAov! 
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En praeter novissima duodecim capita, quae vident 
periisse, purae putae recensionis Mon. capitula omnia! Naaj 
quod titulus ftsricor ovojLtara in N II deest, sub c. jtEQt tpii< 
dr&Q. autem in N II adnotatum legis jt. dvyy., hoc nihili 
cum ne in N II quidem suum habeant caput 6vo\iaxa Ci 

Scripturae discrepantias praeter eas, quas inter indic 
capp. N II et Mon. intercedere supra adnotavi, has animsj-j 
verti: Mon. jteqi T<3r ScoSExa £u>8iwr. NII. n. 8c68. £. 
oda et tco djut<pi#£dTQco. NII. o. sr dficp. — Mon. jesqI tqojwtI 
drftQcojtiror. NII. jt. dr&Q. tq. — Mon. jceqI drfttor. Nttj 
jt. dr&£cor. — Mon. jceqi jtoA-Eoor. N II. jt. jcotecog. — Moij 
jtEQi y^a\i\id%b)v SiSatixaXlag. N II. jceqi YQafi,|xaTo[g] 8\M\ 
k&Xov. — Mon. jtEQt XQDdscor. N II. jt. xqvOcot. — Vides qt 
pusilla; quibus non prohibemur, quin alterum iam inl 
Mon. exemplar etsi mutilatum nos nactos esse censeamus. 
dicem vero capitum, qui praefixus est, nec cum N II nec 
prorsus consentientem utrum ex alia paululum diversa 
sione fluxisse dicamus, an errore in eo tot capita intercic 
putemus, non diiudicaverim. Inclinat eo animus, ut suspk 
nobis cum diversis recensionibus rem esse: praesertim a 
caput jtEQt Tcor jt^avriTor ddTEQcor in Mon. ceteroquin mi 
uberiore non insit. 

Iam ad singula accedo capitula. In primo deorum 
dearum nomina spatio separata sunt, qui constans est mot 
interpretamentis. Primum videmus generales deorum ap] 
tiones; deinde singuli dii secuntur. Quod vero duodecim 
deaeque principales ceteris praecedunt, huic cum Mont. 
mune est. Ceterum hic revera duodecim sunt — quamqi 
insolentius mixti — , in Mont. potius sedecim, ex quibus 
tuor [(JetuXos (scil. $aixvXo$) aviaddir (abaddir) TJQaxXfjg h( 
xaQjtotpoQOg frugifer Kovqr\xai$ (xodqtjtes) ludiones] iam 
num 1 ) pro spuriis habuisse video; puto eos ex alia huius 
pitis parte falso huc delatos esse. Hagenum ceterum recte 
casse, cum pro altero £as in Mont. posceret Zr\r, noster 



1) cf. H. Hagen: de Dosithei magistri quae feruntur glossis. 
Bern. 1877. 
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ius iam sequatur immortalium series: £ 172: #8oi X- 
i oi>Q(irioi etc. Zeiis xal Zrjr, IlodeiStor, IRovTcor Dies- 
uto, c HQ(M&fjs, "HtpaidTOs, 'ArtoMwr, $oipos, "Eqws,: 
SEQajtig, 'AdxA/rptios 1 )» tj Xfttor. orog. TeUus. f. 173 r 
arog. ov. Mors. ( 2 ) e^idA/ETis. ov. Incubus. 

aSoris. 8os. Adonius 2 ). 

Sjtros. ov. Somnus. 

aQTjs. ews. Mars. 

xaQjtocpoQOs. ov. Frugifer. 

XaQwr. ro$. Orcus. 



)UQOi. Castor etPollux. 
i(j)v. ros. Portunus. 
v. ros. Genius. 

ov. Mercurius. 

ov. Sol. 
ov. Infernus. 
3 f. 173 v exstant: 
leidda 3 ). Iuno regina. eUTJftma 4 ). Lucina. 



[inerva. 

)pis. 

Sos. Diana. 

Ceres. 

. Fatum. 

Ingenuitas. 

Concordia. 

Salus. 



jtaXXds. Sos. Pallas. 
o^Qarta. Urania. Caelestis. 
d<pQo8iTr). Venus. 
jt8Qds(p6rr). Proserpina. 
sXev^eQia. Libertas. 
fir]TT]Q #ec5r. Mater deum. 
-uyeia. Sanitas. 
oQyt]. Ira. 



8wauxs. Virtus. Po- xai5xT)dis. 86£a. Qloria. 

a. 



ies. | f. 174 r . 

T). Castitas. 

ides. 

rpr]. Luna. 

fxi/ror. Fas. 



tdx^s. w>s. Fortitudo. Vis. 
dA,T)$8ia. Veritas. 
etioepeia. Pietas. 
rul;. ruxTos. Nox. 
eruco, u.TytT)Q c(qsos. Bellona 
Martis mater. 



iiem ordine sese excipiunt in N I. 

lonius" Lact. I, 17. „Adoneus u Plaut. Menaech. I, 2, 36 = 144. 
Graecis quoque 'AScmos audit. cf. Bekkeri anecd. I, 346; 
inauditum: w restituendum. 
N I, p. 22. 

\ Eitajdxa Lucina. v. Usener: Mus. Rhen. XXIII, p. 332. 
. (j£a. 

3* 
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Eti(i.8ri88s. Furiae. Parcae. 

wQcti. Horae. 

vixr\. Victoria. 

dgjLiE^r). Semele. 

xi\ir). Honor. 

ftc&adda. Mare. 



fjtig. r)ov$. Aurora. 
xvxr\. Fortuna. 
jtQoroia. Providentia. 
Jtr\yr\. Fons. 
xXsiScir 1 ). Unda. 
^iTai. Preces. 



v 

\W 



djiodswdig. Consecratio. 

Ultimas sex glossas hoc loco vix exspectaveris ; mi 
aptius ad capitulum aliquod jcsqi $sodsf3siac; referentur. Spatii 
quod inter capita solet exstare, hic expletum est; sed eadc 
est manus usque ad extremam glossam. 

Caput VH totum possum apponere: f. 179 v sq. ^ft 

EOQTWr. 

f) soqtt). Festum. Dies festus. ai aQyiau Feriae. 

f\ rsofirrvCa. Ealendae vel novi- r tqojci] xsifxsQin]. Bruma. 
lunium. 

[sjtTdXo(pos. Septicollis] 2 ). Td XQoria. Saturnalia. 
xo vsov stos. Novus annus. [sviavdiog. Annuus]. 

Ta jtava&rjvaia. Quinqneparia 3 ). xa Siovudia. Liberalia. Baccha- 

nalia. 



xd Mxia. Lupercalia. 

xd oQodsdia. Terminalia. 

xd jcodsiSwvux. Neptunalia. 

Td OEQdjcia. Isia. 

xd ixsTaXrjdta. Diduma 5 ). 

Td dq>Qo8i0ia. Veneralia. 



xa ^&OfiocfOQta. Cerealia. 

Td vsx-udia. Parentalia. 

xd djtoMxvaQia. Apollinaria. 

xd loxia. Pardia 4 ). 

Td dxadwpoQia. Alutaria 6 ). 

f. 180 r . r) jtaQadxsWj. Cenapura 



1) scrib. xXvScor. cf. Cyr. KAvScw, Estus, Gurges, Unda. 

2) quae uncis inclusi, a margine paululum remota leguntur. 

3) scrib. „Quinquatria a . cf. Philox. Quinquatria Ilavathjvaia. 

4) scrib. „Parilia a . „Pales a apud Philox. audit Evvouia. Apud Cyr. 
est n vo[iia Oed Pales" et „rtoiu-eviXT] Osd Pales a . De io/ia nondum qu&e 
proferam habeo. 

5) scrib. \JL2yalr\Oia ; in „Diduma a procul dubio eiusdem festi nomen 
cum deae Cybelae cognomento „Dindymene u cohaerens latet. Cum vero 
apud Romanos Megalensia nomen sit usitatissimum, vereor ne „Diduma a 
versionis Graecae reliquiae sint. 

6) scrib. ^oxacpTjcpOQta Alvearia a . cf. Cyr. ^oxacprjcpOQog Alvearius". 
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t|iita cuyvEVEia. Cara cognatio. xo TTjftewocpoQiov. Togeforium. 

TrarnyuQig. Celebritas. fj dyoQct. Nundinae et forum. 

{sv&&Xio$. Natalis. fi jtwyovoxovQEia. Barbitoria ! ). 

%Qvyr[(ii\ioi. Vindemiales. to cufutociov. Convivium. 
SeTjwos Stjjllooios. Caena 
publiea. 

Deinde caput nonum descriptum habeo: f. 181 r . "Oda iv 

> &E&%Q(0. 



ft£aTQov. Theatrum. 
> veqov. ov. Devotio 2 ). 
T,vto/os. ov. Auriga. 
* jcaQajtETadfAa. Aulaeum. 

aOTat. av&ttai. Cantores. 
xT]Q-ug. xo$. Praeco 3 ). 

at 

i[)ioji£XTT)s. ov. Praestigiator 4 ). 

0(paiQOJCaixTT]s. ov. Pilarius. 

XEQaTOjro^oi. Cornicines. 

daXniCTris- ov. Tubicen. 

xufuoSia. ag. Comoedia. 

TQaywSia. ag. Tragoedia. 

181 v . 6 /OQ«^^S^ ov. Cho- o jiiEdoxoQOs. ov. MesochorBs. 

raulSs. 



Td Jtaiyvia. Ludi. 
ai^EcoQiai. aiSwi. Spectacula. 
ot tfeatai. <3v. Spectatores. 
r\ dv\iih\. Tjg. [lacuna!]. 

oi \il\iot Mimi. 
vEVQopdTris. J Funabulus 5 ). 

dxoivopdTTjs. ) Scoenobates. 
ojutTjQidTai. Homeristae. 
iSQat)A,T)s 6 ). Organarius. 
xo)fX(p86s* ot>. Comoedus. 
TQaywSos. ov. Tragoedus. 
xiftaQwSos Citharoedus. 



o jtOQXiCTrjs. Pantomimus '). 
Td jtQOdcojta. Personae. 



ito86x|)0(poi. Podarii. 
\xv&o$. ov. Fabula. 
a-uXTjTrjs. Symphoniacus. 

Ex capite duodecimo, quod est „de circo" oda ev t<3 
rtoSQOfiw, tres colores enotatos habeo: f. 184 r : „JtQaoiv6s. 
asinus a , „xoxxivos. Roseus", „>,svx6s. Albus", partium scilicet 

1) scil. nayovonovqia. cf. Philox. TtayuvoxovQia, Barbatoria. unde Lat. 
oque corrigo. 

2) yeqov ygQOv non novimus; ^eqqov locum non habet; fuitne *y£Qas? 

3) Quae secuntur in hac pagina, a margine paululum remota ex- 
>nt; quod certe non casu factum est, cum articuli quoque desiderentur. 

4) corr. t|>r](po7ta(xxT]£. cf. Cyr. — Alciphro III, 20. 

5) 1. funambulus. 

6) corr. i)8Qaa;>/r]c;. 

7) corr. 6 6qxt]Ot%. cf. Cyr. 
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certantium. cf. ex. gr. Iosephi ant. 17, 4, 4. Friedlander Sit 
II, 307 sqq. In capite sexto decimo magistratuum no: 
Eomanorum sunt omnia. Capitis quinti decimi partem pot 
orem jteQi cvyysretas „de cognatione" totum adscribere 
sum: f. 195 v : jteQi duyyeveias de cognatione. 



dvyyereia. Cognatio. 
ot yoretg. Parentes. 

xo jtaiSdQior. 6 Jtatg. 86g. Puer. 
6 e'(pT](3os. Ephebus. Impubes. 
6 reariag. 6 reavidxog. Iuvenis. 

6 \is6r\liE,. xog. Mediae aetatis. 



cuyyerris. Cognatus. 

oi fjAixeg. ^ixiwxau Coaets 

Coaevi. 
xo PQ£(po$. Infans. 
6 t(fr\X\JE,. Pubes. 
6 \isqaE, xal xo \iziqomiov. A 

lescens. 
6 yeQwr. vrog. 6 jtQsdpvs. 1 

6 jtQecp-uTTjg. Senex. 
r\ \ir\xr\q. [it]Tq6s. Mater. 
to Texror. 6 vlos. Filius. Na 
t^ VQavs. yQaog. Anus. Veti 

ov 

r) xoqt]. Puella. Pupilla. 



6 jtaTT]Q. jtaTQog. Pater. 

r\ fiT]TQVid. Matertera. 

6 eyyovos. uiwros. Nepos. 

r\ ^uyaTT]Q. TQOg. Filia. 

6 dSetapos yrr]dios. Frater car m \ rj dSetaprj. Soror. 

vel legitimus 1 ). 

6 dreif)i6$. Consobrinus. 

Tj OTeiQa. Sterilis. 

f\ fidfifAT). Avia. 



^ X^Q^* Vidua. 

fol. 196 r . 6 jtdjtjtos. Avus. 

6 fteios JtQos JtaTQOs. Patr 
xai jtaTQaSeXcpos* 
6 #eios JtQos [itjtqos. Avunculus. 6 rexus xal rifrrjs 2 ). Posthui 
f\ TQ0(p6s. ov. Nutrix. 
6 di5rrQO(pos. Collactaneus. 
f\ jierfteod. exvqd. Socrus. 
r) n5[A(pT]. Nurus et sponsa. 



6 TQO(pevs. ews. Nutritor. 
6 jter^eQos. Ixuqoc. Socer. 
6 yaix^Qos. Gener. 
o rvfKpios. Sponsus. 



1) Compendiose omnia scripta; sub „car m \ u quid lateat nescio 
„germanus a . cf. Philox. „Germanus, rVrjoios a8sXcp6s a . Cyr. n yv 
aSstapog, Germanus". 

2) Sub xal vs^T|5 latet ysvvt|$eis, vhv$ ad patrem referendum. cf. 
Fuitne < 6 jtatQOg te > Ovtjxotos YEWtjftsis ? Philox. : Postumus, 6 & 
(xev Tov jtaTQOg awfl.au.par6u.Evos, ano&avoVtos 8e •yswwu.svos. Philox.: 
umus, djxatcoQ, u-ETa OavaTor naxqbc, y2wr\&2i$. cf. Cyr. et Onom. Elegai 
piam coniecturam Usener mecum communicavit 6 vexdi < sm > ysrvi 
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vvjKpT] dQ(io<JTii. Sponsa spon- f| vs6w(i(pos. Nova nupta. 

Saict. 

OQ(pccvoi. Orfani. 6 £jttTQOJtos. Procurator. 

(pQorriOT^g. Curator. 6 otxorofiog. Auctor. Oecono- 

mus. 
xXt)qov6|aos. Heres. o Etai&SQOg. Liber. 

diteXetiO^eQOS. Libertus. 6 sXsvdiQtos. Liberalis. 

8ovXos. ftsQdjtwr. rros. Servus. rj Soiftr). #EQajtatra. fteQajtatvts. 

8os. Ancilla. Serva. 
dv^Q. 8qos. Vir. Maritus. rj cftoxos. t^ yvrr]. xos. Uxor. 

Mulier. 
thjXsta. Femina. rj jtoQrrj. IratQa. jtaAlaxr]. Con- 

a cubina. Pellex. 

1 196 v . 6 d'QQrjr. sros. Mascu- otxoysvris. Vernaculus. 
lus. 

gsjtTos. Alumnus. f) jtaQtHros. Virgo. 

EQWfXEvri. Amasia. Amica. 6 jtaTQtoos 1 ). Vitricus. 

jtQoyoros. Privignus. 6 dyxtGTs-us- Affinis. 

xvqios. SedJtoTrjs. T-UQarros. xo sjLtPQ-uor. Embryum. 
xoiQaros. Dominus. 
8arjQ. qos. Levir. 

Nominibus inde ab ot ffttxss usque ad o jtQSdpvtrjs „senex" 
icurrentibus capitis, quod exstat in N I, itEQl fj^ixitor commo- 
imur ; similia in Mont. inter se cohaerentia exstant in capite, quod 
scribitur jtEQt (pudsws dcojLtaTos drfrQtojttrau ; ultima orofiaTa inde 
) 6 drr]Q capituli jtEQt yrifiov videntur esse reliquiae. 
Caput XXIII : jtsQt oqvewt exit in 

o xoqos 2 ). ov. Cimex. 

fj x|)iUa. r|$. Pulex 8 ). 

o (p^eiQ. qos. Pediculus 4 ). 

Capitis XXIV: jtsQt TETQajtoSwv ultimae glossae sunt 
6 fj/us* fivos. Mus. 

6 pdTQaxos. Bana. 

h XsAxirT]. Testudo. 

1) Nos naxqvwc, agnoscimus et naxqcooq. cf. Et. M. p. 26, 35. 

2) scil. xoQig. cf. Cyr. 

3) Philox. Pulex t|)i3Ua. Cyr. fvUa, Pulex, Trinu^. 

4) Cyr. ${fct<>, Peduculus, 
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T) coiiQa 1 ). 




Lacerta. 


b dcxa^apcoTT]^. 


01). 


Stellio. 


o jcovrixog. 


ov. 


Sorex 2 ). 


6 fXVQfXTjg. 


xos. 


Formica. 


o cxoQJUog. 


au. 


Scorpius. 



Videre est glossariorum auctores historiae animaliur 
tos non fuisse: adnexuerunt capitibus traditis animalia 
nota, quae non debuerunt praeterire, etiamsi in capita illa 
quadrarent. 

Iam licet retrorsum vertere oculos. Velim capitum ii 
N I praefixum mecum perlustres. Dixi capita jceqi 
tu> fiSrj et jcsqi tteocsfteCas nisi apud Beatum Rhenanui 
inveniri; caput autem jcsqi th)dit3v N I et II videi 
Mon. commune esse. His adde caput jceqi #stoQit5v, 
exstat in Mont. Leid. Steph., deesse in N et Mon. ; sed 
de rebus hoc capite actum videmus, eas multo uberius inve 
tractatas in N et Mon., qui pro uno quattuor capita prs 
oca ev ateaTQw , CTaSiw , dfj,<pi#EdTQU), iJCJtoSQOfiiy. E 
animadvertimus ubertatem in signis caelestibus enan 
quae uno capite Steph., duobus Leid., tribus cetera absob 
eis quattuor tribuunt N I et II. Sed maioris momer 
quod miro plane ambitu mensium nomina 3 ) recepta sun 
enim satis habuit Graecorum et Romanorum mensibi 
designare capitula, sed addidit Atheniensium , Aegypt 
Hebraeorum 4 ), qua in re sola Mon. nostrum paene aequi 
habet enim suis capitibus tractatos Graecorum Athenit 
Antiochensium menses, qui fortasse in N II quoque aliq 
exstiterunt. 

Praeterea octo capitum adhuc plane inauditorum 
suppeditat titulos N I: XXI. jceq! twv tj[ieqc5v. XXII 
Tt5v ctoi/eiwv. XXIV. jceq! da^accoov. XXV. jceq! toov y 
vbdxm. XXVTI. jcsQi Ttov r\kixiCw [in N II et Mont. aut 

1) Nos aavqa et \iv<±. 

2) Cyr. [Avg ctQOVQaiog, Sorex. Philox.: Sorex, Mvg jiova 
aQOVQaTog. 

3) cf. C. Fr. Hermann, iiber griech. Monatskunde, comm. so 
1844, p. 48 [8] sq., adn. 6. p. 123 [83] sqq. 

4) cf. supra p. 19. XVI— XX. 
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nxois 6r6|i.adir aut capiti jceqi cpvdEcos dcojutaTos &v#Qcojurov tacite 
additum]. XXX. jceqI ydjnov [cuius vestigia in aliis sub capite jceqi 
6vy\mia$ deprehendimus]. LVH. jcsqi jcoXiTEfas. LIX. jceqi 

VOflWV. 

Nec praetermittendum in capitulis de venatione, ferra- 
mentis rusticis, vindemia, floribus [in Mont. arboribus adiun- 
guntur], leguminibus [in Mont. yscoQyixoig orotiadir inseruntur], 
odoribus admodum raris N cum una Mon. consentire. 

Restat, ut quibus careat. capitibus N I exponam. Atque 
primum quidem capita, quae sunt de aureis argenteis aereis 
ferreis, — ceteris communia — in N I non indicantur; quam- 
quam non contradicam, si quis putarit res ipsas aut in capite 
jieqI srSoiwrias aut jcsqi jcA.ovtov ex parte enumeratas fuisse. 
Magis etiam mirabere nec jcsqi vavxiHac, caput nec jcsqI laTQixfjs 
[adde Mon. 50. jcsqi aQfjircor iaTQixcor] in N I inveniri, nec 
minus caput jceqi IdTovQyiag — N II cum Mon. commune — 
deesse. jceqi dTQaTtag utrum in N II ut in ceteris [excepto 
N 1] infuerit necne, cum mancus sit, discerni non potest; 
certe jceqi yQajLtficcTwr 8i8aoxaA,iag [Mon. Steph.] vel 8i8aoxa- 
^tot) [Mont.] unus N I non tractavit, nec habet caput jceqi 
«piioicoriwr [Leid. Steph.] aut jceql Eldarioyfis Tsxrrjg yQa^ixaTixfjs 
[Mont. Steph.]. Capita Mont. jceqi Tt5r xaT dyoQar jCQayjLtdTcor 
et jieqI /EijLtcorcor, Steph. jceqi ScQfiaTcor et EQicor omnibus ceteris 
deesse verbo monuisse satis habeo. 

Quaeris, cur his tam diu immorer. Docere volui, quantum 
intersit inter N I et cetera interpretamenta medium tenentibus 
H II et Mon. Sed plus etiam puto inde lucramur. Etenim 
cum videamus alium auctorem alia capita adamasse alia re- 
cpuisse, alia antiquitus tradita semovisse alia de suo addidisse, 
uonne inde — capitum illorum natura et indole examinata — 
<ie consilio , quo potissimum ductus interpretamenta sua com- 
Josuerit, et de aetate, cuius desideriis inserviverit, coniecturam 
&cere licet? Ut aperte dicam, quae sentiam: qui de deorum 
oultu et spectaculis publicis tam fuse egit, ut eis sex capita 
f lus quam ceteri tribueret, qui mensium apud singulos populos 
Homina per quinque capita enumeravit, qui de rebus publicis 
non satis habuit uno capite [jceqi aQXorrcorj tractasse, sed duo 
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I 



addidit, utrum huius opus posterius magisve scholae desideriis 
adaptatum putas, an eius qui cultum et spectacula in tria 
capitula contraxit, mensium apud gentes peregrinas atque 
antiquas non curavit denominationis, rebus publicis uno capite 
defunctus est, contra supellectili, vasis omnigenus, potissimum 
vero rebus ad scholam eruditionemque spectantibus maximum 
concessit spatium? Quam ratiocinationem si minus probas, 
animum adverte multa capitula velut jteqI i^ixicov, jieqI dvyye- 
VBiag, jteqI yd\iov, jteqI xvvriytag, tceqi TQvyr)Toi5, JtBQi drftwv, 
jtEQt 6<SJtQ(cov, jteqI ctQcoLiaTcov alia in N I — nonnulla etiam 
in N II et Mon. — integra exstantia in ceteris aut interiisse 
aut aliis capitulis adglutinata esse. An tu putas postea de- 
mum ex. gr. caput jteqi ^ixtcov vel jceqi dvfttov ex capite jceqi 
cpijCEcog dcoLiatog dvftQcojtivou vel jceqI 8ev8qcov [Mont.] quasi 
exsecta esse eisque tunc propria indita nomina? Minime 
hoc esse verisimile in eis certe capitibus mihi concedes, quae 
ab antiquis grammaticis tractata sunt, vel quorum ovofiaTa 
iam antiquitus collecta in onomasticis similibusque operibus 
sub suo titulo coniuncta exstiterunt. — Sed hanc de lexico- 
graphis antiquis quaestionem priusquam aggrediar, de tenore, 
per quem capita in N I decurrunt, pauca liceat adicere. Hic 
ego aut turpiter erro aut ceteris interpretamentis N I multo 
meliorem servavit rerum ordinem. Diis superis (I) opponuntur 
inferi (II) ; secuntur res ad religionem (III) deorumque cultum 
pertinentes secundum locos (IV) res (V) tempora (VI) 1 ), qui- 
buscum [scil. diebus festis] quam arte ludi scaenici (VII) et 
circenses (VJII — X) cohaereant, quivis intellegit. A caelestibus 
transitur ad caelum (XII) et sidera (XII — XIV) ; a caelo pendet 
temporum definiendorum ratio [chronologia] : atque primum de- 
temporibus in universum agitur (XV), dein de mensibus (XVI 
— XX), denique de diebus singulis (XXI). Iam a caelo in 



1) Quod si cui pro huius lexici ratione argutius videatur esse dis- 
quisitum, possit forsitan de casu cogitari: tamen antiquos sic disposuisse 
Varronis in Antiquitatibus praeclaro didicimus exemplo. cf. illud: „qui 
ubi quando quid agant". 
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terram descendimus. De elementis sermo (XXII); secuntur 
ventorum (XXIII), marium (XXIV), aquarum dulcium (XXV) 
orojictTcc. Hinc res humanae sumunt initium : membra (XXVI), 
aetates (XXVII), mores (XXVIil), natura (XXIX) enarrantur 
et describuntur. Secuntur quibus homines inter se conectuntur : 
matrimonium (XXX) et adfinitas (XXXI). De victu agitur 
proxime sequentibus capitulis (XXXII — XXXV); deinde de 
animalibus (XXXVI— XL) ; tum de agricultura herbis earumque 
usu (XLI — XLVH) ; denique vitae humanae privatae (XLVIH 
— LVT) et publicae (LVII — LIX) institutiones et apparatus 
suis generibus pertractantur. Vides eum capitum ordinem in 
N I expressum nulloque loco turbatum, quem cetera inter- 
pretamenta aut minus [Mon. N II. Leid.] aut magis [Mont. Steph.] 
obscuratum praebent; cuius tamen vestigia etiam in his apparent 
conlecta a me in eis, quae p. 9 sq. exposui. 

Quo quidem argumento coniuncto cum eis, quae ex capitibus 
quibusdam in alia collectione additis in alia omnino omissis in 
alia cum aliis conglutinatis mihi meo iure visus sum sumpsisse, 
nonne id certe efficitur N I formam propius abesse ab eo 
exemplari, ad cuius normam glossaria secundum res in capita 
digesta omnia diversis temporibus alia ipsa alia aliis inter- 
cedentibus expressa videntur? 

Cui ratiocinationi si quis hucusque ut spinosiori minusve 
certae fidem denegarit, iam eam argumentandi viam ingrediamur, 
ut per Graecorum veterum et Romanorum studia grammaticorum 
vestigia persequamur, quibus ea verborum copiae secundum 
notiones colligendae et in capita digerendae ratio agnoscitur, 
cuius quasi echo — quamquam mehercule sat clare sonantem 
— in interpretamentorum libris ludimagistrorum sedula cura 
servatam auribus percipimus. Etenim ex eis antiquorum gramma- 
ticorum studiis, quibus linguae Graecae [deinceps Latinae quo- 
que] nomina neque secundum auctores vel dialectos neque ad 
elementorum ordinem, sed secundum res verbis significatas in 
capita convocarunt — quibus ventorum, mensium, aetatum, 
escarum et similium rerum nomina in series congesserunt, quo 
aliud cum alio melius comparari synonymorumque proprietates 
dignosci possent, — ex his dico lexicographorum antiquorum 
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studiis non solum interpretamentorum eis libris, quibuscun 
nobis res est, aliquantum lucis adfulgebit, sed etiam hinc put( 
refulgebit operibus quibusdam perditis caeca nunc tectis caligine 



Caput II. 

De lexicographorum antiquorum studiis 
in onomastica similiaque opera condenda directis [ ), 

Atque hac quoque in re facem quodammodo praetulil 
Alexandrinorum antesignanus Callimachus, cum sftvtxds ovo- 
fiadtag secundum res digessit. Deest quidem titulus in Suida* 
operum Callimacheorum indice; sed ex Athenaeo [VII, 329a 
discimus, quod Bentleius primus vidit, librum jteQt jibtovo 
fiadtag tXtMiov partem fuisse maioris operis, cuius titulus i&vwa 
orofiadtat 2 ). In promptu igitur erat coniectura alios quoqu( 
Callimachi libros in Suidae tabula indicatos huic ethnicorun 
nominum corpori assignandos esse, velut libros: fiTjvcov jtqoot) 
yoQtat xax s 1'dvog xat jtotatg, xttdetg vr]d(ov xai jiotacov xat jietovo 
ILtadtat, jceQt tc5v sv EiiQcijtr) jtoxa|u,c5v, jtsQi dvejicov, jieqI oqvswv 3 ) 

1) Post E. Meieri comment. VI. de Andocidis q. v. f. oratione contr 
Alcib. part. II et III. ind. schol. Hal. hib. 1842/3 et aest. 1843 = 
opusc. II, imprimis p. 15 — 36, talia congesserunt M. Schmidt Quaest. Hesyct 
p. CLXX. sqq. et Althaus Quaestionum de Iulii Pollucis fontibus spec 
diss. Berol. 1874. — Nil nos iuvant Democriti Abderitae et Gorgia 
Leontini ' Ovo[iaaxixd [Laert. Diog. IX, 48 et Pollux IX praef.] 

2) Cf. Schneider: Progr. gymn. Goth. 1862, VIH et IX = Cali 
machea H, 15. 169 sqq. 

3) Quae contra argumentatus est Schneider ex articulo omisso et e 
re, quod sciamus nonnullas aves a Callimacho praetermissas esse, coni 
debere huius libri multo aliam fuisse naturam atque sdrtxctl 6\o\iaoi 
requirant, ego non amplector. Quamquam quis negabit jtsqi oqvegw libru 
et ante l&v. orofj.. conditas edi nec umquam in eas recipi potuisst 
Constat de piscibus solis. — Ceterum qui postea mqi iy&vav , oqvia 
dt]Qiov libros condiderunt grammatici medici paradoxographi fuere mul 
Dorio itEQt ty&v<av scripsit [cf. Athen. VII. ex. gr. 282 c. e.]; ant< 
Clearchus Peripateticus itzqi xov hv&Qav scripserat [Athen. VIH, 3321) 
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jwqI twv Ir txj olxovfjing Jtota^wv. Atque Meier J ) eo se abripi 

passus est, ut quasi onomasticon totum Callimacho tribueret, quo 

vdfiwr jrfvaxeg [cf. Athen. XIII, 585 b], v6\ii\ia ftaQJtaQixd *) [cf. Suid. 

s.v. ^ddTj^ig. 4>aOTjXtTc5v -ftvfia], jteqI 6qvewv [cf. Athen. IX, 388 d], 

&haxal 6vo|iiao(ai, quibus xtCdeis rridwv xal Jtotowr xal ^etovo- 

fiaotas, ^EQi' fistorofiadtog IxiHhdv, fiT)rc5r jtQOdT)yoQ(ag tribuit, 

ftaufiatfia, jt8Ql dyoirwr, atsQt tc5v er xrj olxot>|uivri jt0Ta^c5r 

infiiissent. Aliter iudicaverunt Schneider secutusque eum 

M. Schmidt s ), qui onomasticon illud ut decuit missum fecerunt, 

yk>d<Jwv vero !th>txc5r partem esse sine dubio piscium et ven- 

torum, fortasse etiam aliarum rerum [secundum Schmidt avium, 

qua in re praeiverat Blomfield, et insularum] denominationes sibi 

persuaverunt. Quae quidem quaestio discerni non iam potest, 

cum fragmenta horum operum aut paucissima exstent aut nulla ; 

velut ad fi/rjvc3v jtQOdTjyoQtag et xtfdetg jtotecor ne unum quidem 



wqI (hjQittv Apollodorus [Athen. XV, 681 d]. Nec immemor sum Alexandri 
Myndii, ex cuius qui huc faciunt libris apud Athenaeum citantur jcsqI "Qciuv ($' 
[IX, 392 c] et ittoi ttjs t<3v jcttjvwv laxoqiag p' [IX, 388 d] seu xeqI nxr\v&v 
X,aw p' (IX, 398 c], [non agnosco qui vulgo fertur librum II xttj-vqv ioto- 
Qiag [V, 221 b]: titulus hic inauditus; in fragm. de Gorgone sermo, quam 
pennatam finxerunt veteres; itaque hoc quoque loco jtTTjvor legendum]. 
Soatrati [jtsqi ^aov Athen. VII, 312 e. 303 b], Andromenidis et scriptorum 
»8qI xtm|yiccg [cf. Hes. s. v. 'EvoSia] velut [Xenophontem omitto] Mithaeci 
[cf. Suid. 8. v.]; halieuticorum , quorum catalogum alph. ord. decurrentem 
habemus Athen. I, 13b. c, ubi nominantur poetae Caecilius Argivus, Nu- 
rnenius Heracleota, Pancrates Arcas, Posidonius Corinthius, deinde Athenaei 
lpsius additamentum Oppianus Cilix ; pedestris sermonis scriptores Selencus 
Tarsensis et Leonidas Byzantius, quibus Suidas Agathoclem Atranium addit. 
Deniqne ne bestiae quidem non sunt versibus decantatae ; sic Timotheus Ga- 
zae us grammaticus Anastasii aetate sYQatysv ettixqs tieqi ?dov xzxqanobov 
[vTjquw] t<3v naq 'Iv8oT§ xai "AQaxJu xai AiyvnxLoi$ xai oaa TQ8(psi AipvTj, 
x «i jieqI oqviov £evqv ts xai aAXoxoTav xai ocpEwv fh{U(a §'. [Suid.] cf. M. 
Haupt: Hermes III, 1 sqq. = opusc. IH, 274 sqq. V. Rose: Anecd. 
Gr.-L. H. al. al. 

1) comment. I. de Andoc. p. v. f. contra Alcib. orat. ind. schol. 
Hal. aest 1836. p. 12 = opusc. I, 91. 

2) quae Hecker quoque coniunxit. Comm. Callim. 84. 

3) quaest. Hesych. CLXXI. 
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certo potest referri 1 ). Ceterum ea quoque quaestio movenda, 
utrum Callimachus libros illos ipse singulos ediderit, postea 
fortasse auctore mortuo in unum corpus congestos, an ab 
initio consilium habuerit grande efrvixiov ovofiaciwr opus con- 
dere. Equidem illud verisimilius censeo; sed sat est monuisse 
a Callimacho piscium avium ventorum mensium insularum oppi- 
dorum denominationes , quae exstiterunt apud diversas gentes, 
congestas fuisse 2 ). 

Ceterum nescio, quo iure Schneider p. 15 sq. et 169 contendat 



1) Potest huc revocari Et. M. 278, 28. — Tria fragg. habemus eius, 
qui Caecilii rhetoris aetate jieqi tcov 'A\hjvT]Ot u-tjvcov scripsit, Lysimachidis. 
cf. Harpocr. s. vv. Maiu-axtT]Qicov MEtayEitvicov Sxiqov. Quam diversi 
hoc opus fuisse oporteat consilii, non est cur moneam. 

2) Prope accedit ad Callimachum, geographicos libros si spectas, 
aequalis et yvcoQiu.os [Athen. VIII, 331 d] Philostephanus Cyrenaeus, qui 
opus jtEQt tcov ev tfj 'Aota jtdA,scov et fortasse JtEQi vrjocov condidit. [Servios 
Aen. I, 200. Harp. s. v. StQiJU-T) : c HQaxXeiSrjg r) $ri»]. De his rebus geo- 
graphicis libros componere inde ex Alexandri Magni aetate omnes scimus 
usitatissimum fuisse. Historicorum operibus, qui nomina postea con- 
gesserunt fluminum montium gentium etc. grammatici usi sunt. Sic 
Alexandri aetate jtEQt jtotau-cov xai xqtjvcov xal Xtu-vcov Strattis Olynthius 
scripsit [cf. Suid.]; jceqI Jtotafxcov Asclepiades Anazarbensis [cf. Steph. 
s. v. 'Ava£aQ{Ja], Dionysodorus [cf. schol. Eur. Hippol. 122], Zopyrus 
[cf. Harp. s. v. o Equ.0$]. Verbo de paradoxographis monendum, qui similia 
tractarunt: Callimacho [Oauu-aoicov tcov £<p ajtaoav trjv vrjv *<**<* tcfaovs 
away(ayr\], Philostephano [jtSQt tcov jtaQaSdgcov jtotafj,cov] , Polemone [rtSQi 
jtotafuov schol. Eur. Med. 827 (835), jieqi tcov sv EtxsXta jtotafj,cov Athen. 
Vll, 307 b, jtEQi tcov ev £ixsXia Oauu-a^ou-svcov jtotau-cov Macr. Saturn. V, 
19, 26. Tertio titulo idem fortasse quod secundo opus accuratius signi- 
ficatur, quod pars fuisse videtur primo loco nominati. cf. Preller Pole- 
monis periegetae fragm. 125], Sotione, cuius in Geoponicis sunt vestigia 
[ta 0Jt0Qct8T]v jtEQi jtotau-cov xal xqtjvcov xal Aiu-vcov jtaQttSoSoA.oyo-ufisva. 
cf. Photius bibl. cod. 189, p. 145. Bekker. cf. cod. 188]. jtSQi Xuisvov 
ante Eratosthenis aetatem opus condidit Timosthenes [cf. Harpocr. s. v. 
£<p Ieqov et Strabo IX, 421], postea Crates Atheniensis [cf. Eust. Od. 9 
22, 1613], Cleo Syracusanus [cf. Steph. Byz. s. v. 'Aojtig]. Hadria 
temporibus, Suidae si fides, haec et similia tractavit Diogenianus pol 
histor et grammaticus in opere JtSQl Jtotau-cov Xifxvcov xqtjvcov oqcov ctXQ 

QSICOV. 
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llimachum de piscibus ventis fortasse aliis quoque rebus ab aliis 
ltibus aliter nominatis „ordine alphabetico usum u egisse. Frag- 
mta certe aut ea sunt, ex quibus nihil possis colligere, aut 
locimtur. Aves ipse dicit „secundum genera fiiisse digestas". 
Quod incohaverat Callimachus Aristophanis Byzantii egre- 
im est meritum in rebus subtilioribus excoluisse '). Nimirum 
3 orofiata duyyevixd 2 ), fjUxtior ovojiadfag 3 ) , ovofxata rcoA,i- 



1) In uniyersam cf. A. Naack: „Aristophanis Byzantii grammatici 
lexandrini fragmenta". Halis 1848, in primis p. 72 et 73; et Mus. Rhen. 
, s. VI. [1848] 321 sqq. E. Miller: ^M^langes de litteVature Grecque". 
aris 1868, p. 428—434; cuius libri recensionem palmariam exhibuit 
'auck: Melanges Gre\jo - Romains III, 172 sqq. E. Rohde: „de Iulii Pol- 
lcis in apparatu scaenico enarrando fontibus". Lipsiae 1870, p. 15. 
l. Fresenius: »de Xe§£ov Aristophanearum et Suetonianarum excerptis 
tyzantinis". Aquis Mattiacis. 1875. 

2) Post Aristoph. Philistidem Zvyy&vim composuisse [cf. Eust. II. 
14, 41] Nauck 1. 1. p. 128, adn. 1 monet; idem cur Athenaei [X, 424 c] 
estimonio de Zenophane HvYizvwov auctore [zksyov 8e xctl E<pT]|5ov to toiovtov 
Wfivog (scil. jiottJqiov), og Zt]V0(pavT]g ev t<3 EvyyzvvKw] allato miratus 1. 1. 
paerat „Etenim quo tandem pacto vasi potatorii memoria cum !>vy- 
fevucov argumento conciliabitur?" et cur pro EvyyEvww proponat Lv\i- 
wuxw, non assequor. Ivoiq — quam ipse quidem sprevit — inest in 
roce E(pT]Pos, cui certe eodem iure locus in hoc EvyyeviXQ, ac voci 
KoXkavTeg = vsoi apud Philistidem. Nimirum quod in glossariis posteris 
Graeco-Lat. factum vidimus p. 39 al., T]Xixu5v 6vo\iaoiac, otyyevixots 6vo\iaoiv 
agglutinatas, hoc iam antiquis temporibus videtur usu venisse. cf. praeterea 
Nauck: Mus. Rh. VI, 344. Athenaei auctor perquam doctus fuit homo, 
qui cum in tfuyy£nxot$ 6v6\iaOiv conquirendis in Zenophanis opere voce 
e <pi]j}og noxr\qiov quoque ei8o$ significari videret adnotatum, statim enotavit 
in suum usum, scil. ut adhiberet in TCOxr\qiav catalogo componendo. — Nec 
debebam oblivisci Herodiani, cuius huc videtur facere moi yd\iov xccl 
^iqosos liber. cf. Et. M. 149, 47. Lentz, Herod. techn. rel. I, CXI. 
Nec ut hoc praeoccupem dissimilis ratio eius libri videtur fuisse, cui Ov\i- 
mwv inscriptum. cf. Steph. Byz. 230, 19 Mein. Lentz 1. 1. 

3) Athen. IX, 375 a. cf. Ammon. p. 35. Et. Gud. p. 124. Trans- 
Htigrarunt talia in Didymi Ei^jhxtci, quae in epitomam redegit Alexio. 
tf. Ammonius s. v. TCqqv. p. 36 ed. Valck., cuius cf. animadv. ad Amm. 
P- 39. Didymum legimus haec hausisse ex tov 'Aqiotuvos ntqi av&qwtov 
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Tixd 1 ) in >i|8cor corpus recepit*), nec obliviscendum est € 
grammaticam rationem — ut Callimachus ad pisces et aves 
ad totum Aristotelis de historia animalium opus transtuli 

Nec defuerunt, qui magistrum in his studiis sequeren 
discipuli. 

Artemidorus s ) enim modo Aristophaneus modo Pseu 
ristophaneus 4 ) cognominatus secundum Athenaeum otyaqxvu 



Ysvsoscos xai avlrjoEcos a^Qt Y^IQ^S^ u °i Valck. pro 'Aqiotcovos 'AQiOTO(pdi 
proposuit. cf. Et. Gud. 124. Nauck Mus. Rh. VI, p. 338. 

1) Fresenii coniecturae si mecum fidem habes. c& pp. 11 et 
Nauck: Mel. Gre*co-Rom. III, 172 sq. cogitavit de servorum denc 
nationibus : 8ovXixd ovdu-aTa vocandis. — Ceterum o-uvysvixd quoque ovdp 
in 11. mss. seorsim congesta circumferuntur ; velut in Cyrilli cat. bibl. B 
p. 300 [II D 31 — 32. membr. saec. XV. 8°] occurrit „parvum dict 
vocum affinitatem et cognationem indicatium" al. 

2) Non curo hic Aristophanis ' Aruxdg Aigsig [cf. Nauck 1.1. 181 — ! 
et Aaxcovixds vXcoooag [Nauck 188 — 190, Fresen. 19. 22 sqq., illas qui 
a Rohdio p. 16, adn. 1, de toto Aristophanis ^ecov opere, non de p 
intellectas] , quas mera coniectura li&ov corpori tribuimus ; nec mi 
quas infuisse excerptis collatis constat glossas, quae sunt vTCOTtxzv6\i 
|ir| slQTJoOat xotg itaXaiotg. In his enim congerendis non id specfc 
grammaticus, cohsereantne argumentis inter se necne, sed diale 
scriptoresque solos respexit. Capita vero jieqi jtQOOcpcovijOEGn' inct 
TtsQi jratSicov et jtsqI fUaOcpTju-tcov , quae Suetonii sunt, falsa Nauckii < 
iectura Aristophanis operi addicta esse Fresenius evicit pp. 23. 72 
Nauck persuaserat Reifferscheidio. cf. C. Suetonii Tranquilli praeter ( 
sarum libros reliq. add. p. XVIII. 

3) Quamquam haud nescio nec epitheto ' AQiOTOcpdvsios nec ullo 
nunc est, alio argumento evinci posse eum Aristophanem ipsum audiv 
De aetate eius infra. 

4) cf. Athen. I, 5b. [unde Suidas s. v. Tiu.axi8a§]. XIV, 662 d 
663 c. d. — Male eum R. Schmidt: de Callistrato Aristoph. p. 311 
Nauck] Opsartyticorum scriptorem nominat et Pseudaristophanei ei 
ditum esse cognomentum „tamquam convicii notam" ut magistro indi 
censuit; nec aliter Nauck p. 7: „quem magistro indignum iudicatum ft 
ostendit Pseudaristophanei cognomen a veteribus ei inditum a . Ego V 
aQiOTOcpdvEiog Uud non possum explicare nisi hoc modo: Fuit Ari 
phaneorum aiQSOig aeque atque Aristarcheorum in museo Alexanc 7 
Crateteorum Pergami. Novimus Aristophaneos proprie dictos Callisti 
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tocdag 6vvr\yaysv, quibus probabile est eum ateQt jSQWfAawv, 
qi aioTwv, jtSQi Xaxariov, jteqI odjrQicov, jieQi SeuTEQag TQa- 
•:^T]s similibus egisse 1 ). 

A rebus quibus vescimur ad alia quibus utimur nos vocant 
acandri Colophonii jieql XQr\6%r\Qiuv jtdvTcov fkj&ia y *), quo- 

psius Aristophanis discipulum, Aristarchi adversarium, Artemidorum, Dio- 
lorum: plures fuisse tantum non testatum invenimus. Qui utrum scholae 
fortasse Tarsi, quod voluit Ahrens: Bucol. Graec. II, p. XXVII, ob Arte- 
midorum et Diodorum grammaticos Tarsenses per Strabonem XIV, 675 
notos] an studiorum tantum vinculo fuerint coniuncti, non iam puto dirimi 
posse. Ab hac quasi secta Artemidorus videtur declinasse; vixit fortasse 
postea Alexandriae cum Aristarcheis , ubi filius eius Theo Caesaris et 
Augusti aetate scholae Aristarcheae fuit princeps [ante Apionem]; cur 
enim Theonem nostri ducam filium — ut vulgata est opinio — nec alius 
alicuius Artemidori, postea dicam p. 107, adn. 3. Nomen illud ab inimicis 
8ive severae observantiae Aristophaneis , si illis etiam temporibus erant, 
sive Crateteis ei inditum esse potest. Certe indignum cur se praestitisse 
statnamus scholae principe Artemidorum, eo minus causae est, cum eum 
unum noverimus ex Aristophaneis vocabulorum secundum argumenta colli- 
gendorum consilium et quasi officium velut hereditate ab Aristophane relictum 
servasse. Altera ex parte vestigia magistri pressit in glossarum diversarum 
gentium colligendarum studio Diodorus, qui glossas Italicas congessit. 
[cf. Athen. XI, 479a al.] 

1) Multa certe ei suppeditarunt, quos aliunde quoque constat fere ab 
eo esse tractatos [scripsit Jteo/i AuQiSog. cf. Athen. IV, 182 d], Epi- 
charmus et Sophro, multa comici Attici mediae praesertim et novae 
comoediae, multa poetae ut ita dicam deipnologi Philoxeni Archestrati: 
sed quod per se verisimillimum opsartvticorum conditores quoque ab eo 
adhibitos esse, de Epaeneto certe Athenaei tribus locis constat (IX, 387d. e. 
XIV, 662 d — 663 d, de quibus infra). Quot vero oiJmoTimxwv librorumque 
38<)i Xa/arcov, oojxcot, ciqtcov, rikaxovvxav similibus compositorum auctores 
non solum coquos litterarios sed multo maiore ex parte medicos ei sup- 
peditarit antiquitas, ex iis cognosces, quae postea de rerum culinariarum 
apnd Athenaeum scriptoribus disputabo. 

2) cf. Suid. s. v. Nix<xv8qos. O. Schneider: Nicandrea. Lipsiae 1856. 
p. 26. Fragg. non servata sunt. Ungerum legentem jtEQi ^qt^ottjqicjv 
pouzvuv [de Aemilio Macro U4D] non audio. cf. Schweighauser anim. in 
Afhen. II, [edit vol. VI] 299. Ceterum quod Schweigh. monuit TCsql 
%>i)0tn(>iG>v ndvxuv apud Suidam s. v. NtxavSQOg quoque in rtctvToSajtcw 
esse mutandum [in jidrtiw Westermann quoque offendit], nescio num 

4 
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cum comparandum est et Philemonis Aexonensis sive Athe- 
niensis jtsqi jtavToSarccov xqi\6xr\qlm l ) opus et qui Hadriani 
fuisse videtur temporibus, Telephi jteqi /Q^ecog ijtoi ovofwxxwr 
scOfjTog xcd tiov aMiov otg XQUfittta [$&xi 8e xatd GxotXEfov] '). 
Unde redeuntibus ad tempora priora Tryphon sese offert, 
Ammonii filius Alexandrinus , qui scripsit jteqi 6vo|Liaot(3v s ) ; 
cuius operis liber III jteQt avX&v fuit xat OQvdviov, II vero vi- 
detur avlr\6Eiov et instrumentorum musicorum variorum ovdfiaTa | 
complexus esse. JtBQt £c5iov autem cum scripserit 4 ), Callimachi 
et Aristophanis vestigiis videtur institisse. ipvTixd qua ratione 
fuerint disposita nescimus 5 ). Egit procul dubio de iisdem fere 
rebus, quae glossariorum capitibus jrsQt yetoQvias [xat iqyakdm 
dyQOtxixiov], jtEQt diiiJtEXwvos xat TQvyrjToii, jieqI Xaxdvcov, JC£(>i 
dvftcov, JtEQt 6dJtQta>v, JtSQt 8ev8qcov continentur. 



Athenaei loco similis insit corruptela: XV, 678c: ' EjtiduuXg. E&£vxo'g 
„tct Jtavta dtstpcmou.ata", ubi conicio ta jtavtoSajca otEcpavcou-ata. cf. qaae 
secuntur et in primis Hes. : £3u6u|ai8es xa jtavtoSaita rftscpavcou-ara. cf. etiam 
VII, 289 e. f: xqdns^av . . . Ecprjg ^cofiog exsito xal xcov ctrto yrjs Jtdvww 
[Marc. add. avcov) ajtaQ/at, abi JtavtoSajtcov corr. Kaibel: de Athenaei ep& 
Progr. Rostoch, 1883, p. 7. 

1) cf. Athen. III, 114d. 

2) cf. Suid. s. v. TtjAscpos. Telephi opus — omnium longe po* 
stremum — ad litterarum ordinem digestum fuisse notandum. Ceteios iei 
secutos verisimile ; etenim potuerunt haec fere capita constituere jt. SQfs- 
Xsicov, evdou-sviag, lu-atiov, Oxmtvcov, ctQcoftdtcov, itkovxov, XQ/uo*cov, aQyi^or, 
XaXxcov, Oi8tjqcov, Gxzvov dotQaxivcov, Usxovqyiaq etc. 

3) cf. Athen. IV, 174e. ovofiatixa idem opus audit XI, 503 d: coff. 
OTOLiaotiKCX. cf. XIV, 634 d. 618 c. alia, quae collegit A. de Velsen: Trj- 
phonis grammatici Alexandrini fragmenta. Berolini 1853, p. 75 flqq* 
Filium Dionysium aut novam editionem operis paterni jceqI ovopadicff 
curasse aut ipsum opus perfecisse ut putemus, Athen. XI, 503 c et XlV t 
641 a [v. ipsum Tryphonem 640 e.] videntur suadere. — Ceterum hic i 
alicubi mentio inicienda Menaechmi zv tolg Jtstu Ts/mtcov. cf. Athen. XHi 
635 b. Fragm. est de magadide. 

4) cf. Athen. VII, 324 f. Velsen p. 89. 

5) Uti potuit, res si curavit, Theophrasti et Phaniae Eresiorum [Athea. 
II, 70 d. III, 84 d.] jtSQi cputcov operibus, quibus adderem, modo constaret 
de temporibus vscoqy 1 *^ 1 ' auctores: Aeschylidem [Athen. XIV, 650 d], Ai- 
drotionem [sive Philippum sive Hegemonem: Athen. III, 75 d. 82 c], Anti" 
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Medici et grammatici officium coniunxerunt, qui &v#qo)- 
nirwv fieXwv cataJogos exhibuerunt, decurrentes scilicet a capite 
ad calcem. Tale opus fuit Rufi Ephesii, Claudiorum imprimis 
Keronis temporibus florentis: jteQt 6vo|bta(5ias Tt5v xov &v#Q(6- 
nov \ioqUov, quod nunc quoque fere integrum legimus 1 ). Nec 
primus fuit. Scripserant enim antea Xenophon Cous Praxagorae 
discipulus de nominibus membrorum corporis humani *), nec non 
Apollonius Memphites 3 ) Erasistrateus uterque. Nec omitten- 
dum Sorani \iovo$i$Xov oteQt ovo^aoiwv [vel ixvyboloyi&v vel 
JtsQi xaTadxsvfjs] toii dv^Qwarov xai ovofiaoiat jtdvTcov tc5v 
fwJLwv xal Tt5v CTotxefov, cuius quanta fuerit auctoritas apud 
posteros, Diels docuit: Doxographi Graeci p. 207 sq. 

Nec defuerunt, qui data opera vavxwd 6v6|btaTa compone- 
rent; notus est ex Athenaeo [III 97 d] Apollonius iv tqit]qix(2> 
de epinomide testis ; nec obliviscendum, quod M. Schmidt monuit, 



phontem [Athen. XIV, 650 e], Dionysium Uticensem [Athen. XIV, 648 f], 
Dorionem [Athen. III, 78 a]; nec non commemorandus Nicander Colo- 
pfconius, qui de rebus ad agriculturam pertinentibus eorumque denomi- 
nationibus Imxwg egit; quem qui talia congessit non potuit praeterire. 
cf. 0. Schneider: Nicandrea, p. 73 sqq. Hic adicio xov$ Jtso/i litTtow 
[imxcw corr. Nauck, Mus. Rh. VI, 340] yqdtyavxa$: cf. schol. II. I, 124. 

1) Pollucem eo usum esse in libro altero condendo M. Haupt post- 
quam monuit: Hermes IH, 224 — 228 = opusc. III, p. 429 sqq., demon- 
stravit E. Rohde, 1. 1. 83 sqq. [in epimetro : de Pollucis libri secundi fon- 
tibus]. Aliter de nonnullis iudicavit £. Zarnke: „Symbolae ad Iulii Pollucis 
tractatum de partibus corporis humani". Lipsiae 1884, quarum duas priorcs 
partes: I. „de Rufo Ephesio Pollucis auctore". II. „de ceteris Pollucis 
subsidiis medicis" iam edidit, III. promisit: „de Pamphilo Pollucis auctore". 
— Ceterum similes catalogos inde a primis imperatorum temporibus cuivis 
ad manum fuisse titulus docet Latinus Minturnis repertus devotionem con- 
tinens, qua omnes fere corporis partes ne interioribus quidem omissis 
enumerantur, omittuntur exteriores multae quasque maxime mireris; velut 
oculi, tempora, aures, dentes, lingua, pectus, mamillae etc. c. i. 1. X, 2, 8249. 
Ifotitiam debeo Buchelero. 

2) Galen. XIV, 699 sq., editionis Kiihn. , ad quam numeri in Galeno 
«Hando usurpati ubique ni aliter monitum referendi. 

3) Galen 1. 1. et K. Sprengel: Geschichte der Medicin im Altertum, 
e<i IV, cur. Rosenbaum, I, p. 561 sqq. 

4* 



} 



52 



vautixd ovojxata — sic dicta — apud Hesychium s. v. dxfjfia 
et Jjtivofiig comparere. 

Transeo lam ad earum rerum denominationes, quae deorum 
cultum religionemque spectant. Magna hic occurrit scriptorum 1 ) 
jtBQi thjdifiv*), jrsQi ioQtwv 3 ), jceqI dycovow 4 ), de rebus scaeni- 
cis 5 ) caterva, qui tamen non grammaticorum partes egeruntj 
nec rerum, quae ad singulas deorum cultus partes spectarunt 
denominationes quas explicarent illustrarentque collegerunt, sed 
res ipsas enarrarunt, sive proprio Marte, ut Dicaearchus Philo- 
chorus alii, sive, ut certe ex. gr. Iuba fecit, aliorum usi dapibus, 
Itaque ad eos recurrerunt sine dubio onomasticorum auc- 
tores, ipsorum vero libros onomasticorum quasi partes iudicare, 
insani foret iudicii. Neque aliter certe fuerunt instituti Apollo- 
dori et Seleuci 6 ) jteqi ftstov libri, ne descendam ad ea, quibus 
nil nisi titulus cum onomasticorum quibusdam capitibus com 
munis est. 



1) Inter quos non curo Cratetem Atheniensem [heqi tqv 'Axhjvqtf 
duOiQV. schol. Arist. equ. 715. Suid. s. v. xwqstos. schol. Hesiod 
theog. 6. Miiller: frg. hist. Graec. III, 34], nec Philochorum [cf. Suid. s. v 
jtSQi tqv 'Adijvqotv ay<av<av PtjUta iC,'] nec Harpocrationis s. v. oxiqov testi. 
monium: cpaoi 8e oE yqatyavxzs n^Qi *8 eoqtqv xai (atjvoSv 'Adrjvrjatv, w 
koxi xai AvGi\iayjLSr\s alios huiusmodi. 

2) Velut [Dionysii enim jtSQt isqwv jtQaYu-aTstav omitto. cf. Suid. 8. v 
$tX6y(pQO$ , qui eam in epitomam redegit] Philochorus [cf. Suid. s. v 
schol. Apoll. I, 517. Athen. XIV, 645 a.] Habron.Atheniensis [tcsqi ioqxo 
xal d-udtccv. Steph. Byz. s. v. Bar»]], Demon [cf. Harp. et Suid. s. i 
jtQOXovta], Ammonius Lamptrensis [ttsqi ftau-ov xai dvatov. cf. Harp. s. ^ 
'A|ia£dvtov et Ammon. de diff. |k>u6§]. 

3) cf. Hahron Atheniensis cum Apollonio Acharnensi [Harp. s. i 
jtsA,avos al. Phot. lex. s. v. e T8QO(poQta] et Philochorus. 

4) cf. qui quidem a lexicographis ipsi procul habendi: Theodom 
Hieropolitanus [Athen. X, 412e. 413b], Cleophanes [schol. Pind. 01. IX, 143 
Dicaearchus Messenius [schol. Arist. vesp. 1231, ran. 1337, JtSQt \iovomd 
aycavcav], Duris [Photius s. v. oslivov OTEcpavog. Tzetzes ad Lycophr. 61« 
Apost. prov. XV, 37]. 

5) Iuba [OEaTQtxrj urtOQia], Amaranthus Alexandrinus [rtSQi OXTjvfj* 
Athen. VIII, 343e. X, 414f], Nestor [frsaTQtxa v^ouvijfjtaTa. Athen. X, 415« 

6) cf. Suid. s. v. E&euxos. Porph. de abst. II, 55 [M. Schmic 
Philol. III, 436]. 
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Attamen fortasse aliquid profecimus. Vidimus a Calli- 
macho primo ventorum mensium piscium avium [insularum 
urbium] nomina congesta ita, ut quam plurimarum urbium 
gentiumque dialecti respicerentur; vidimus Aristophanem Byzan- 
tium id egisse, ut verborum certas circumscriberet classes, quae 
alia alius notionis vinculo coniuncta vitae humanae privatae et 
publicae rationes et instituta comprehenderent; ab eodem vi- 
dimus Aristotelis animalium historiam grammaticorum desideriis 
adaptatam; Artemidorus omnium quibus vescebantur denomi- 
nationes congessit; Nicander et Philemon utensilium omnigenus; 
Apollonius et alii rerum ad navigandum necessariarum 6r6|btaTa 
convocarunt; quibus omnibus Tryphon [et Dionysius filius] 
praeter instrumenta musica alia earum rerum addidit denomi- 
nationes, quas terra gignit, Soranus Rufus Ephesius medici alii 
corporis partium nomina. Singularum quasi classium a posteris 
retractationem fieri sive augendo sive contrahendo sive aliter 
adornando, velut a Zenophane cvyyerixcw bvo\idxiov 7 a Telepho 
JKjTjdTTjQuor, nonnumquam potuimus notare: plane nova acces- 
risse post prima imperatorum tempora non comperimus. Fuit 
horum temporum, grammaticos si spectas [cf. Didymum, Theo- 
nem, postea Herodianum, alios], quae antecedentibus erant ela- 
borata comparata conquisita in vasta quasi horrea congerere. 
Tulitne orofiaciwr vel bvo\idxw quoque totum thesaurum illa 
aetas? — Sed antea Romani inspiciendi. 

Grammatici Romanorum ne hac quidem ex parte Grae- 
corum deesse voluerunt exemplo. Hic non vocantur in censum, 
quicumque de aliqua sive vitae humanae sive naturae animatae 
vel non animatae parte propria ediderunt scripta; velut Nigi- 
ffi FiguK de vento libri vel de diis 1 ) vel de animalibus 2 ) vel 
de hominum naturalibus s ) vel Gavii Bassi et Sex. Clodii de 
dnsscripta 4 ): ea hoc loco dico studia, quibus rerum singularum 



1) cf. schol. Bern. Georg. I, 428. Gellius u. A. II, 22, 31. — Ma- 
erobius Saturn. III, 4, 6. 

2) cf. Macrob. Saturn. III, 16, 7. 
m 8) cf. Serv. Aen. I, 178. cf. Plin. n. h. VII, 66. Quibus omnibus 
cf &)ttj(uiTa potissimum tractata videntur. 

4) cf. Macrob. Saturn. I, 9, 13. Arnobius adv. gent. V, 18. 



54 

eiusdem generis vel classis denominationes ex antiqui 
horreis contulenmt. — Caesellius Vindex ante Hadriani 
pora commentariis lectionum antiquarum 1 ) vel Stromateo 1 ) 
mentorum ordinem s ) secutus est; Cloatius autem Verus,. qui 
eodem fere tempore fuisse veri est simile, praeter libros v< 
borum a Graecis 4 ) tractorum ordinatorum Graecorum libri 
nomina videtur secundum res, quibus fuerint indita, in capi 
digessisse, siquidem ex altero Macrobius 5 ) res sacrales, of : 
quarto et malorum genera secundum elementa — vel potim 
primam Ktteram — ordinata 6 ) et alios fructus 7 ) affert; quibm 
addendum pirorum 8 ) nomina nec non ficorum 9 ) eodem ordinft 
decurrentia ex Cloatii libro non significato paullo post adhiberl 
Eodem fortasse referendus est P. Lavinii liber de verbis sor- 
didis 10 ). Ex Suetonii libris quodammodo huc faciunt, quos in 

1) cf. Gellius n. A. VI, 2, 1. de Caeselli erroribus scripsit Q. Tere* 
tius Scaurus. Gell. XI, 15, 3. cf. VI, 2, 2. Caesellium reprehendit Sol* 
picius Apollinaris: Gell. II, 17, 8. 

2) cf. Priscianus: Keil Gr. Lat. II, 210, 7. 230, 11. 

3) cf. Charisius: Keil Gr. Lat. I, 117, 13. 239, 21. 196, 36. Ex. 
gr. „Vindex A litterae libro I a . 

4) cf. Gellius XVI, 12, 1: errare aito xov eqqew. alucinari alv&r. 
faenerator ipaiTEOdm, quibus in rebus Hypsicratem secutus est, qui scripat 
„super his, quae a Graecis accepta sunt u . Macrob. Sat. III, 18, 4. iuglui 
= Diu glans = Aiog paXarog. Notandum Theophrasti testunoninm! 
[Antea Gavius Bassus : de significatione verborum : iuglans = Iovis glans], * 



5) III, 6, 2: ara Apollinis Fevexoqos. 

6) III, 19, 2. 

7) III, 18, 8: „nux Graeca amygdale". 

8) m, 19, 6. 

9) III, 20, 1. „Ordinata" illud lexicographorum Graecorum tituKi 
uxaxxa 0vu.|uytj 7tufi(j,iY^ al. oppositum qnid sibi velit, nescio nisi rerom 
dcnominationes certum sequi ordinem secundum argumenta constitutunu 
„Graeca" audiunt non tam quia Graecorum, ut ex fragmentis agnoscete 
licet, ratio habetur, qnam quia — me si audis - - Graecum opus adhibituH 1 
est vel potius pro fundamento subest. 

10) Gell. XX, 11, 1. cf. Suetonii jxeqI $laoyr\\ii£yv xal atddev imoti\ 
[Polemonis ^eqi a86£ow ovofidxav etuoxoXtJ. Preller 1. 1. p. 114 sqq.]. Atf 1 
certe res fuit in Dorothei libro : jxeqI rov £>ivid$ tlqr\\iivov li&uv. cf. Pho* 
bibl. 156. 
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■atorum 1 ) libris praeter alios 2 ) cum Reifferscheidio putabis 
niunctos fuisse, cum [jtbqI c Pco^t]s] jt8Qi twv sv c Pcifir) vo\ii\iwv 
i f\#tov fiifilia (5' 3 ), jteQi toij xaTa c Piofxaiovg ivtavxov jhjUtov a. 
>. I — Vlll, tum de naturis rerum 4 ) IX, de naturis animan- 
im 5 ) X, jtSQi 6vo\idxuv xvqiojv xal ISeag i6&r\\idxm xai vito- 
fiaToov xal Ttov aXkuv otg Tig dfAipiivvarcai [de genere vestium] 6 ), 
vitiis corporalibus, jtBQt bvo(fr\\nov >il;e(ov tjtoi $Xa6(fr\\iiu)v 
i Jt6#sv IxaCTT). Memineris enim in libro de naturis rerum, 



1) In universum cf. A. Reifferscheid : C. Suetonii Tranquilli praeter 
esarum libros reliquiae. Lipsiae 1860, p. 147 — 312 et quaest. Sueton. 
II, p. 426 — 457. De „pratis a cf. Isidorus de nat. rer. c. 38, 1 et 44, 1. 

: Graecis hunc titulum primus quantum scio arripuerat Cicero. cf. Suetonii 
. Terent. c. 5: „Cicero in Limone [Terentium scil.] hactenus laudat" ; 
juntur quattuor hexametri. v. Beiff. p. 34, Ritschl in comment. apud 
iff. p. 624. Inter inscriptiones Graecis proprias refert Plinius n. h. 
aef. §. 23 sqq. — Ut eluceat, quanta inter Suetonium Latino - Graecum 
ctorem et Telephum Graecum Pergamenum , qui eisdem fere temporibus 
letur fuisse, siquidem ipse nec alius nominis eiusdem Veri imperatoris 
aeceptor fuit [cf. Iulii Capitolini Veri vitam 35. ed. Salm.] , intercedat 
scriptorum argumentis similitudo, ex Suida huius libros allatos cum 
letonii conferam; et cwtttdooovtai pratis jtotxtXns (ptA,Ofj.a&stag fhfftta ($'. 
- De Telepho Pergameno Pollucis de iudiciis , legibus , moribus Athe- 
ensium auctore cf. Boysen „de Harpocrationis lexici fontibus". Kiliae 
576, p. 29 sq. 81. 

2) Ita undecimo Pratorum libro Reifferscheid herbarum, duodecimo 
pidum nomina, quorum quidem nec vola nec vestigium superest, con- 
ctura addixit. 

3) cf. Telephi Jtsoi tcov 'AdrjVndt vdficov xal sdxov; quamquam scio 
tiid intersit. — Ceterum uterque et historicum egit [v. Telephi jtEQt tcov 
IsQYctfiou fiaoikiw] et litterarum historiae operam dedit [v. Telephi picn>s 
)ayiy.wv xai xcofiixcov]. 

4) v. fragg. 138 — 142 Reiff. sub titulo de stellis, JteQi doteQcov; 
43—149 de tempestatibus JtSQi ^eiuxovcov; 160 — 152 de ventis jtsqI 
%jiov; 154 — 157 med. de maribus TCtqi fraXaoocov; 159 med. -fin. de flu- 
rinibus JtsQi ykvxiuv i>8dtcov ponenda. 

5) cf. imprimis Reiff. p. 258 sq. quadrupedum habemus avium, in- 
ectorum et reptantium, natantium nomina. 

6) cf. Telephi jtSQi ^qr^ozoc, r\xoi ovoftdtcov godfjtog xai tcov dXAcov 
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quem Reifferscheid nonum fuisse pratorum probavit, sermonevj 
fuisse de mundo zonis caelo stellis tempestatibus ventis maril 
ttiuninibus. in decimo de animantium naturis, et ita quidem,] 
ut Suetonius _in ipsorum argumentoram continnatione 
bonim proprietatem adpositis poetarum et scriptorum loeij 
illustraret- ' i , Graecorum quoque verborum habita ratione 1 ). 
Quo fonte seimus usos esse posteros velut Censorinum inl.de 
die natali nec minus fragmenti Censoriani auctorem ineertum, 
qui scripsit de naturali institutione, de caeli positione, de stellis, 
de terra, de geometrica, de musica. Nec minos ex re ert 
Nonii Marcelli mentionem fecisse, cuius compend. doctrim 
capitibus inde a XIII — XIX [intercidit caput „de genere cd- 
ciamentorum-j denominationes rerum ad hominum vitam neca- 
sariarum in capita distributae pertractantur; sic: 

XIII. de genere navigiorum. 

XIV. de genere vestimentorum. 

XV. de genere vasorum vel poculorum. 
XVI. de [genere vel] colore vestimentorum. 
XVII. de genere ciborum vel pomorum. 
XVIII. de genere armorum. 

XIX. de propinquitate. 
Denique [Vibii enim Sequestris de fluminibus fontibns 
lacubus nemoribus paludibus montibus gentibus 8 ) per littera 
libros praetereo 4 ] ex Isidori episcopi Hispalensis Etymologi- 
arum [vel Originum] libris viginti, quibus divinarum humana- 
rumque rerum orbem explere conatus est, huc faciunt duodecnn 
posteriores 5 ) libri, quorum capitibus onomasticorum nostrornn 



1) v. Reifferscheid p. 449. 

2) y. Beifferscheid p. 455. Noc sum immemor librornm jRQi w* 
?caQ c 'E)!r\ai ncciSiov, :t£oi tcjv rrc.Qa e Pouctiois Oeoqicov xai aycjvov [atow- 
que complexus Beifferscheid r ludicram historiam" nuncupat]; cetervmd 
Sinnii Capitonis spectaculorum libros. Lactantius instit. div. VI, 20, & 

3) cf. Diogeniani apud Suid. ^eqi ^oxofAwv Xijwuv xqtjvqv ty* 
axQWQ£ic5r, ovyayayi\v xal :tivaxa tcov lv rtdar; xjj yjj TCoXzav. 

4) cf. edit. Bursiani Turici 1867. prolegg. 

5) Inveniuntur quidem in octo prioribu» quoque libris, quibufl gto* 
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1 maxime respondentes titulos apponam Graecos potissimum 
: Mont. N I. Steph. desumptos. 

L. IX. c. HL „De regnis et militiae vocabulis". cf. jtsqI 
(Xovtwv. jteQl ctQatids. [Mont. 12 sq.] add. c. IV. „De civi- 
is". cf. jteqI jto^iT£ias [NI 57]. 

c. V. „De affinitatibus et gradibus". cf. jteqI avyysvdaq>. 
Id. c. VI. „De agnatis et cognatis". 

c. VII. „De coniugiis". cf. jcsqI yd\iov. [N I 30.] 

L. X litterarum vel potius primae litterae ordinem sequi- 
r; cuius nominibus capitum jtSQi tqojiwv dvftQWJuvwv et 
sorum x. ct. [graece] in Mont. (43) et Steph. (39) decurren- 
am commonemur. 

L. XI, qui est ,.De homine et portentis", c. I „De homine 
partibus eius". cf. jtEQi fxsXwv dvftQWjtivcov. 

C. II. „De aetatibus hominis". cf. jtEQi tjXlxlcov. 

L. XII. „De animalibus" cc. I „De pecoribus et iumentis" 
II ,,De bestiis" et III , 7 De minutis animalibus". cf. jtEQl 

JQLCOV TETQCtJtoSlOV. 

c. IV. „De serpentibus". cf. jtsQi EQjtETcov. 

c. V. „De vermibus". cf. jtEQi cxcoXrxcov. 

c. VI. „De piscibus". cf. jtEQi ixfrvcov. 

cc. VII. „De avibus" et VIII „De minutis volatilibus". 
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JtEQl OQVECOV. 

L. XIII. c. IH: „De elementis". cf. jieqi tcov ctolxelcov. 
I 22.] 



iorum nostroram admoneamur. Libri I [„de grammatica"] partibus quibus- 
n respondet c. tceqi ziaayoyi\$ tsxvrjg YQau|iatixT]s [Mont. 41. Steph. 40] 
lilia. Cum librilll [„de quattuor disciplinis mathematicis" cc. XXTV — LXXI 
s astronomia"] c. LXXI. „de nominibus stellarum, quibus ex causis 
mina acceperunt", comparanda sunt glossariorum capita astronomica: 
51 ovQaroii, ztzqi xov i[S' '^o8icav, itzql tov £' aaxiqcov ^arr]tov, ztzqi 
tqov ovqaviov xtX. Libro IV „de medicina" commonemur capitis 
qi iatQixTJg ; 1. IV, c. XII, „de odoribus et unguentis" c. mqi aQcou-dtcor. 
ibriV, altera pars, cc. XXVIII — XXXIX, „de temporibus" habet, quibus- 
im componatur [ex. gr. /qo'voi sriawov, „mensium nomina", mqi soQtcov]. 
De diis gentium" est 1. VIII, c. XI, quo deorum dearumque nomina re- 
Huentur et similia. Sed aliud in hisce partibus consilium. 
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cc. IV. r De caelo" et V. „De partibus caeli" et VI. „, 
circulis caeli" et VII. „De aere et nube" et VIII. „De tom- 
truo" et IX. „De fulminibus" et X. „De arcu et nubium effecti- 
bus". cf. jtbqI ouQarov vel jisqi twv h ovqavG). [NI 11.] 

c. XI. „De ventis". cf. jtsQi Tcor drefiwr. [N I 23.] 

cc. XIV. „De rnari" et XV. „De oceano" et XVI. „De 
meditcrraneo mari "et XVII. „De sinibus maris" et XVIIL „De 
aestibus et fretis". cf. jtEQi dc&ccddwr. [NI 24.] 

cc. XIX. „De lacis et stagnis" et XX. „De abysso" et 
XXI. „De fluminibus". cf. jteqi ykuxEcor t>8ctTcor. [NI 25.] 

Libri XIV capita omnia geographica sunt velut VI. „De 
insulis u , VII. „De promontoriis", VIII. „De montibus ceterisque 
terrac vocabulis", quibus Telephi Pergameni, Vibii Sequestris 
al. commonearis. 

L. XV. c. II. „De aedificiis publicis". cf. jceqi Jtotews, 
jtEQi jtoXecos xai tStcor avtfjs sim. [Mont. 20. Steph. 9 etc.] 

cc. III. „De habitaculis" et V. „De repositoriis" et VL 
„De operariis" et VII. „De aditibus" et VHI. „De partibus 
aedificiorum". cf. jtEQi otxrdscos. 

c. IV. „De aedificiis sacris". cf. jtEQi racor i&Qcor. 

L. XVII. „De rebus rusticis" respondent jtBQi VEtoQyias et 
jtEQi sQyaXsitor dyQoixixcov. 

c. IV. „De leguminibus". cf. jieqI oCJtQitov. 

c. V. „De vitibus". cf. jteqI dfxjtEXcovos xai TQVVT]Toii. 

cc. VI. „De arboribus" et VII. „De propriis nominibus 
arborum" et VIII. „De arboribus aromaticis". cf. jieqI 8er- 
8Qcor. 

c. IX. „De herbis aromaticis sive communibus". [cf. 
jieqi jSoTavcov.] 

cc. X. ,,De oleribus" et XI. „De odoratis oleribus". cf. 
jtEQi A,ay v dvcov. 

L. XVin, qui est „De bello et ludis", capitibus prioribus, 
imprimis III. „De signis", IV. „De bucinis", V. „De armis" sqq« 
multa cum c. jtSQl OTQaTtag communia sunt. 

c. XV. „De foro". cf. jtsQi tcov xaT* dyoQctr jtQayfiriTtov. 
[Mont. 44.] 

c. XVI. „De spectaculis" sqq. cf. jteql ftstoQicov. 
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cc. XXVII. „De ludis circensibus" et XXVIII. „De circo" 
[q. cf. oca £V ijtjtoSQOfico. 

cc. XLII. „De theatro u et XLIH. „De scena" et XLIV. 
De orchestra" sqq. cf. oca sv OsdtQW. 

cc. LII. „De amphitheatro" et LIII. w De ludo equestri" 
LIV. „De retiariis". cf. oca ev diiicpidEaTQco. 

L. XIX. „De navibus, aedificiis et vestibus". cc. I. w De 
ivibus" et II. „De partibus navium et armamentis" et III. 
3e velis" et IV. „De funibus" et V. „De retibus". cf. jteqI 

Capita quae secuntur: „De fabrorum fornacibus, de instru- 
entis fabrorum etc." cum jtEQi oixifaficog comparanda sunt. 

c. XVII. „De coloribus". cf. jisqi XQWM/dtwv. 

Capita inde a XX. ad finem imprimis XXH. „De nomini- 
is vestium ceterarum". XXIV. et XXV. „De palliis" c. jtsqi 
ctxtcov respondent. 

c. XXVII. „De lanis". cf. jtEQi eqicov. 

L. XX. cufxjtotixti ovofiata praebet. c. II. „De escis". 
:. jtEQi PQ(Of>iaTwv. c. III. „De potu". cf. jtsQi Jtotov vel 

OTCOV. 

Vasa coquinaria, potoria, vinaria luminaria sim. secuntur 
lde a. c. IV. ad X. in glossariis secundum materiam distri- 
oita: jteQi xquoecov, cxqy-uqecov etc. 

cc. XI — XIII. „De lectis et sellis, de vehiculis, de reli- 
[uis, quae in usu habentur" c. jtsQi EvSoLiEviag potissimum 
espondent. 

cc. XTV. „De instrumentis rusticis" et XV. „De instru- 
nentis hortorum". cf. jtSQi EQyaA,Eicov dyQOixixcov. 

Sed dudum lectorem miratum puto, cur Iulii Pollucis ad- 
mc immemor fuerim onomastici. Quod quidem opus ad hanc 
letatem pro norma solet adhiberi, si quis onomasticorum natu- 
'am est explicaturus. Ita Meier in Erschii et Gruberi lexico 
Jncyclopaedico s. v. 6vo\ia6tix6v proprium putavit talium libro - 
•■um, ut quem sequatur ordinem auctor in capitibus conseren- 
&, quam maxime sit inconcinnus rationisque expers l ) , [quo- 

1) Contrarium quod de Suetonii pratis scinms, Reifferscheidii imprimis 
est meritum. 
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ad saltem cx Polluce videre sitj. Quod quam non iniuria <k 
Pollucc sit iudicatum, qui res diversissimas, quibus nullum fere 
est vinculum conimiine, in unum librum ingerit, quam artisMme 
autcm inter se cohaerentes divellit, novit, quicumque vel pii- 
mum 1 ) cius librum vel tertium vel quintum perlegeril Sed 
me si audis, si in PoUucis hoc cadit onomasticon, ut proprium 
cius vitium cx intima eius natura est expUcandum, expUcatom 
si placet castigandum: scd procul habenda taUa ab onomastid' 
ipsissima notione. 

Nec omnino hodie nobis indulgebimus, ut RaphaeUs VoU- 
terrani, Hermonymi Spartani, Beati Rhenani exempla imitati, 
quod Bouchcrio accidisse dolendum est, ad PoUucis opus con- 
tinuo advertamus animum, ubi de lexico in capita digesto 
8crmo est. Nulla prorsus ne hoc quidem verisimiUtatis specie 
commcndatur, glossaria iUa in capita digesta ad IuUi Polluci» 
onomastici exemplum conformata esse. Nam quamvis multa 
iUorum capita in hoc quoque reperiamus tractata, tamen et 
rerum apud Pollucem ordo vel potius perturbatio contradicit, 
nec omnino obliviscendum PoUucem nec onomastici inventorem 
fuisse nec unicum eorum exemplar constituisse nec omnino 
grammatici vel lexicographi opus praestare voluisse 1 ). Nimi- 

1) cf. qnae infra cx libris nonnullis enotavi; quibus non tam id cunm, 
ut doccam , quam non certum consilium in onomastico componendo w- 
cutus sit auctor, sed conglutinarit nullo prorsus affinitatis vinculo eonexa, 
quam dcmonstrare volui pcr farraginem istara, meliora eiasdem generis 
quia dcriiint, nobis utilissiraam vcstigia multa onomastici vel onomasticorom, 
quac mcrito audiant ita, compilatorum nimirum a Polluce peritorum oculiJ 
arridcrc. Homo ille in deccm libris alio post alium in lucem emittendii 
Platonicum illud vidctur secutus : alX ojtrj av 6 Xoyog cdcfttSQ TCvzvpa q>£Q*2 
xavxx\ iteor, scd vereor ne Xoyw in ($i(Uicov xtfjcHg mutato. 

2) Ut nonnullos indicem locos, quibus manifesta habemus talium 
capitum vestigia, per quae glossaria nostra ipsa quoque decurrunt, haec 
allata sunto: :ieqi Oecov [singuli quidcm desunt] I, 5 et 23 med.-fin. 24. 

:ieqL vcttov isqcov I, 6 10. 14. 18. 19. - - ztzqi dsoa£Jteitt$ I, 20 — 22. 25. 

- sieqi duoicov I, 26 29. 32. 33. — mq\ loQtcov I, 34. 37. 38. 39. — 
:t£Qi /qovcov [EViaDtoi; \ir\vbq ^uiQag ruxtdg] 54 — 72. — jtSQi oixijoe&s *i 
73 81. - jtEQi vavxilias I, 82—95. — jt&qL x£1|acovcov I, 109. 114—125 

— zttqi cmu-cov I, 110 — 113. [singulorum ventorum nomina desunt!] — 
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iim ex quo Augusti temporibus Dionysius Halicarnassensis et 
Jaecilius Calactinus eos, qui dicendo scribendoque excellere 
ellent, ad antiquorum oratorum studium revocarunt, omnes 
cimus, quot lexica condita sint dictionem Atticam puram inte- 
pram elementorum ordine complexa: praeiverat ipse Caecilius, 
ecuti sunt, ut summos tantum commemorem, Aelius Dionysius 
tt Pausanias. Mutatis temporibus lexica illa Atticistarum 
lon iam suffecerunt; onomastica quoque synonymorumque the- 
^iuri in usum rhetorum discentium conversi stint, quibus quam 
>ene commoditati dicentium provisum sit, manifestum puto. 
IHrius rhetorum praeceptoris hoc fuerit eQfxcuov nescimus; certe 
acit huc Telephi grammatici Pergameni (oxvtoxiov, de quo 
3uidas: scxi 8s ovvayoyr] sjudetwv slg %6 ccuto jtQayua &quo- 
jdvrwv jcqos EToifxov svjroQiav cpQdoetog; cuius operis quanta 
ruerit cum quibusdam Pollucis partibus similitudo, miraremur 
puto, si servatum esset 1 ). Qui nobis huius rhetorum Graeco- 
rum studii monumentum exstat Pollux, dicentium et decla- 
mantium usui se inservire voluisse, non veterum scriptis expli- 
candis vel linguae Graecae thesauro condendo hunc laborem 



3eqI cxqaxia^ I, 126. 127. 176. 177. — jt£Qt ctQxovtcov I, 128. 129. 
cf. 129. X&yo) bk vvv ov jtQOg axQtp£tav tavtl ta ovo \iaxa * u-axQoi; yaq taxjta 
fcftai miqov xai Xoyov. — Jt£Qt yficoQ-ytas I, 221 — 223. — jt£Qt aujtfiXcoros 
xal tgvYTjxoi; I, 224. 225. [243]. — jt£Qi avdw I, 229. — jt£Qi SevSqcov 
I, 230—238. [240 med.— 244]. — jt£Qt EQVatatcov aYQOtxixcor I, 245. 246. 
[252 — 253]. — jtfiQi la/avcov I, 247. — jt£Qt odJtQtcov I, 247. — jt£Qt 
fyrou I, 248. — jtEQi otvov 248. — jt£Qt fjtoxtcov II, 4. 8 — 16. 21. — 
JttQi heXov av&QcoJttvcov II, 22 — 236. — jt£Ql avyyBVBiaq III, 5. 6. 8 — 30. 

— JtEQi yo,\iov III, 7. 31 — 47. — Jt£Qt tcov xat* aYOQar jtQaYU-atcov III, 
84—87. — jtEQi Jtotaficov III, 103. sed ne hic quidem singuli. — jt£Qt 
fywov xai Oecoqicov III, 140 — 155. — ooa zv tco toatQco IV, 121 — 137. 

; — 3t£Qt tatQtxrjg IV, 177 — 180. — jt£Qt aQU.Ercov latQtxcor IV, 181 — 183. 

— 3KqL xwTjYtag V , 9 — 85. — In libro sexto sympotica ovouata recen- 
wntur: jtEQi Jtotcov VI, 14 — 20. — jt£Qt j5Qcou.dtcov VI, 32 — 40. 45. 46. 
56. 57. 72. — jtEQi iydvav VI, 47 — 51. — jt£Qt thjQtcov t£tQajt68cov VI, 
52. 53. — jteqI Xa/dvcov VI, 54. 55. — jt£Qt xqecos VI, 55. 

1) Mirtis profecto est casus hunc quoque librum decem complexum 
faiwe volumina. — Etiam de Phrynichi oocptotiXT] jtaQaaxeufj verbo mo- 
aendum erat. 
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impertitum voluisse non solum in praefationibus expressis v< 
solet pronuntiare '), sed multo etiam clarius reddit, cum 
cjuibus quaeque res verbis sit laudanda aut vituperanda, sol 
adicere*), et crisin exhibere vocum, quas apposuit, verbis 
ditis seu oro/tosg zioo$ rr^v uxor^ gx2Li]q6v, ^taiov, ^oaoijXEQOfjl 
sive ov 56xiuov, ixiuic^ seu oejuvoteqov, jtou]tcli€ dvEio#u, 3tou|xm^ 
zov, oi'z fcyuyt rroooiEuai seu similibus 3 ). Itaque quamquamiu 
critica arte a patre eruditum eminuisse Pollucem Philostratuij 
testatur, quamquam Rohdii et aliorum opera sciamus eum: 
grammaticorum libros — velut Tryphonis ovojiaofac; per Iubam! 
et Didymum (?) — in suum usum convertisse, tamen nihildi 
est tribuendum ad eam quaestionem solvendam, quo modo 
grammaticorum studia in Xti;suv thesauro secundum rerum 
capita condendo versata per saeculorum fugam ceperint incre- 
menta, ad finem quendam pervenerint, exstincta ludi magistel» 
lorum usui inserviverint. 



Caput III. 

De Pamphili grammatici et medici 
Alexandrini lexico. 

Sed quem finem dico? Fuitne antiquitatis Graecae gram- 
maticus, qui auderet, quae Aristophanis vestigiis insistentes ad 
glossas et Xbfyig, secundum notiones in certa capita digerendas 
et cxplicandas posteri contulerant, in unum corpus colligere et 
hoc modo tantum non omnium orofxdtwv xccl yXuGoGyv thesaurum 
conficere? Fuit Pamphilus Alexandrinus. Sed haud ignoro, 
qiuim dubia hac quoque aetate res sit, nec opinor deerunt, qui 
contcndant Pamphilum in ingenti suo opere condendo alium 

1) cf. praof. librorum I, III, IV etc. 

2) cf. ox. gr. I, 40—42. 178—180. 238—240. V, 108. 

3) Potui sescenta addere; velut ov uivxoi, zta\i7c6vr\QOV, iSiotcw, fJaQJk- 
qov, xwpxdv, 8£irw S jioiT]tixdv, oi>x av sfotois, cpoQtixdv, iv XQtjoEt x£XQi|uvfl, 
o-ux' aT)8t), rjSiw, P&tiov, EiJtois av, ot> Uav xsxQitai, ovrta «aod xoI§ xexq*- 
(itrots tvqov, ta'xa x«i etc. 
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linem velut elementorum sequi maluisse quam rerum. 
nitto, quod haec fiiit Caroli Ferdinandi Eankii opinio, qui 
hinc quinquaginta quinque annis hanc quaestionem ad lexico- 
aphos Graecos cognoscendos omnium longe gravissimam primus 
ldabili opera 1 ) movit: Meier quoque, cum duobus program- 
atis Halensibus supra indicatis glossographorum et lexico- 
aphorum Graecorum historiam adumbraret, eodem modo iudi- 
vit 2 ); nec praetermittendus Ritschelius, qui in libri „Die 
exandrinischen Bibliotheken unter den ersten Ptolemaeern" 
kgina 134 scripsit: „auch grammatische Werke, fur die gar 
iine Abteilung nach Biichern erforderlich oder irgend niitzlich 
ar, namentlich Lexica, die an der alphabetischen Ordnung 
>llkommen genug hatten, [wurden] dennoch in Biicher zer- 
ihnitten. Wir erinnern nur an Stephanus von Byzanz, oder 
i die 95 Biicher des Zopyrion und Pamphilus (s. Hemster- 
iiis zu Suid. I. p. 1374. ed. nov.) nebst Diogenianus und 
llius Vestinus"; quod ei postea quoque, cum primum opus- 
alorum volumen edidit, videtur persuasum fuisse 8 ). Altera 
x parte steterunt Welcker 4 ) et Weber 5 ), qui diversis nisi 
rgumentis rerum ordinem poposcerunt. Mediam viam tenuit 
I. Schmidt 6 ), qui nec elementorum ordinem neglectum voluit 

1) „De lexici Hesychiani vera origine et genuina forma commentatio". 
jipsiae et Quedlinburgi. 1831. cf. imprimis cap. V. „de Pamphili glossis a 
Mogeniano excerptis". 72 sqq. Adde quae disputavit in Krschii ct Gruberi 
exico III, X, 241 s. v. Pamphilus. 

2) cf. opusc. acad. II, 44. Naber quoque [cf. Photii lexicon. proll. 
.9] et Laroche [die homer. textkritik. 111] cum Rankio fecerunt. 

3) cf. opusc. I, 110 sq. 

4) In recensione uberrima libri Rankiani, quae exstat in Mus. Rhen. 
I. [1834.] 269—302. 411—440 = opusc. II, 642 sqq. cf. 564 sqq. 

5) „De Hesychii ad Eulogium epistola" commentatio e programm. ver- 
ali gymnas. Vimar. seorsim typis exscripta. Halis Saxonum. 1865. 
f. 16 sqq. Copiosius deinde in Philologi vol. supplem. III, 451 sqq. 
CTntersuchungen iiber das Lexicon dos Hesych von Hugo Weber". 

6) Quaest. Hesych. LXI. CLXX: duplex consilium, duas partes 
Xooaag et 6rd|iaxa) statuit, [adde: CLV sqq.] ita ut sub singulis litteris 
erint: Jlilig TQapcri, Xifyq 'Ou/rjQixij. ravuxu 6r6(iata, TColinm 6vo- 
cxa xxX. 
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nec intra litteras singulas et auctorum et rerum rationem spi 
putavit. 

Mihi in nullius horum argumentatione acquiescendum 
videatur — causas postea afferam — , de integro totaqi 
est tractanda. Atque primum quidem videamus, quid ex Snk 
de hac quaestione discamus; hinc enim eo magis necessarii 
est ordiri, quoniam ceterorum eius verbis nituntur opinionc 

Quattuor apud eum videntur inveniri Pamphili: 

I. ndfxcpiXos, ' A.\nfutoUxr\$, r\ Eixvoivios, tj NixoftoXtrng, <pi&] 
Oocpos, 6 ejrix^rj^Els $ikottQ&y\iaTo$. Eixdrag xard otoixeio?.] 
Tiyvr\v YQa|LL[iaTixr,v. ITeqi yQatfixfjs xal ^wvQcupwv svSoguv* 
rewQyixd, flijftta y'. 

II. ndfX(p^og/A^av8Q8iJs, yQa\i\ia%ix6q,* AqiGt&qxeios .fyqofy 
A£ifX(3va • &m 8e jtoixiXcov mqio%r\. TIbqI yXo)OOi5r, rjToi l&flM 
(5i(5>ia 6v£VT]xovTa jtevte • ecti 8e djto xov e' 6%oiyziov Iwg toii 
c*)', xd yaQ djto %ov a fXEXQt %ov 8' ZwjruQtwv &itz%oivptti. Eigfdj 
NixdvSQOv dv£^T]yT]Ta, xal Ta xaXovfxsva 'Oitixd. TexvT)r ^QiTprf(r. 
xal al)M Jt^stOTa yQafXfxaTixd. 

III. ndfX(pi>.os . ovtos del ^fXfXETQa eIevev iv Totg ftdroig. 

|yX£i jueiv fxoi, xal %6 jieqSixos cxeXos. 
dfxtSa 86tw %i$, r\ jt^axovvrd Ttg Sotco. 
oiStcos 3 Afti]vaios ev Au7tvodo(ptdTaig. 

IV. IIdfX(ptXos, Stifxaycayos 'A&r\vr\<5i, xal Ixteim Ta toil 
8rjfxou, xal (pioQafrsig Jjt* avTocpcoQw xaTsXvfh], tog cprjotv 3 Aqu5to- 
cpdvtis. 



1 . Dc I. ct II. cf. Pctrus Lambecius : comment. de bibliotheca Vindob. 
lib. II. c. 7. — Needham : prol. ad Geoponica ed. Niclas. LXIII sqq. — 
ftillig catalog. artif. 312. — Clinton: fasti Hellen. III, 556. — Schwefc- 
hUuHcr: Athen. XIV, 159. — Urlichs: Mus. Rhen. XVI. [1861.] 247 sqq. 
et Chrestomath. Plin. 354. — Brunn: historia artificum II, 135. — Merklin: 
Philologus XV, 109. — Carolus Theodorus Michaelis: annal. archaeoL 
XXXIII. n. s. VIII, p. 3. — 4. Tzuqyim om. A. — 5. Unum H 
Westermann BioyQd(poi 374 apposuit. — 9. 'Ocptcoed Eiister. a Ocfixct Bera- 
hardy. 'OQcfixcc Reinesius. 'Ocpiovixa Lambecius 541. xiy(yr\v ^tjtoqwiJv B. 
— 14. cf. Athen. I, 4 d. — 16. cf. Aristoph. Plut. v. 174 et 175. De 
IV. v. Fulir: Mus. Rhen. Welcker - Nake. V, 422. 
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Deinde adicio quae huc faciunt ex aliis locis Suidae: 
V. Ovr\oxZvo$, 'IouXiog xqr)\iaxloa<z, ciocpiovqs . 'EjciTOfXTiv Tc5r 
jjuf Lkov rA.w(JCi5r, flCj&ovs 8'. 'ExXoyrjr 6ro|waTcoy £x Tc5r hr\\ioo9&- 
u§ (iiffttcor. 'ExXoyrjr ix Tcor OcnwuSlSov, 'Icatov, 'IdoxQtxTovs, 
i BQacvfidxov xov qt]Toqo$ ? xal Ttor aMcor QTjTOQCor. 

VI. AioyevEiavos, c HQaxXeias xfjs IIorTov, yQafXfxaTixos, ysyorcos 
;' J A8Qiarov paoiXecog. — AioyerEiaros, 'HQaxfclag ETEQag, ov ttjs 
Srrov, yQafXfiaTixog, rsrorcos xal avTog sit' 'ASQiaroti ftedilecos. 
ciOTaTEor 8e fiiptoTe Jotiv 6 ex Tfjs'AXj5axr)s c HQax>.eias Tf,s iv 
aQtct iaTQog . r\v yaQ ovtos jcarrotos Xoroig . ov ydq EDQor qtj- 
5s to $; c HQaxXeias atiTor elrai Tfjg er IIorTco, aM' ovtco jtaQa 
ai SsSo^aOTai . ?OTir avT<J> (5iflMa TaaiTa • Ae£is jcavTo8aicr] xaTa 
roiXEior er fiifilioic, e (^jcitolitj 8' Ioti Tcor IlaLMpiXov ^Ecor 
fftuov e xai TETQaxoclcov xai tcov Zcojcdq^covos). J EjciyQafXfxaTcov 
#o^6yior. neQi jcoTajxcor, ^ifircor, xQrjrcor, OQcor, dxQcoQELCor. 
5Qi jcaQOifxtcor xaTa OToixetor sjciTOfxor drayQacpr\r. 2/urarcorrjr 
li jcivaxa tcov er jcdorj ttj yrj icoXscor xal Ta Xonta. 

Denique quae in auctorum tabula Suidae praefixa leguntur : 
VI. OvTjCTiros 'IovXlos, co(piOTr]s, §JUTOLit]r Tcor Ua\nfikov 
xooocor, flifJMcor IrErrjxorra erog. 

VlU. ndfX(pL>,os, XEifxcora Xe^ecot jcocxiXcor, jceqloxitv flij&icor 
'Errjxorra rcerre . ectl 8e djco tov e CToixefov ecog too5 co . Ta 
iq djco tooS d |llexql Tov 8' ZcojcvQtcor jcejco(tixe. 

Tertium et quartum a nostra quaestione prorsus esse 
emovendos quivis viderit; de primo et secundo eo est diffi- 



1. Westermann 347 sq. om. A. — 2. $i$Ua E. c8 BE. — 5. Wester- 
nann 365 sq. trjs add. Westerm. — \eyovqs — xai add. A V. „quamquam 
lon recte sic, ut videtur, res unius discerpuntur". West. — 7. sjtiOTa- 
eeov A. ou0TT]tsov cett. — 8. r\v y«Q A B V E. r\ yaq r\v cett. — 9. jtav- 
toioq Xoyos A B D E. TCavxoicoc, Xoyios Toup, cui ego assentior. ztavxoloq 
loyovs Bernhardy. — 11. zoiiv avxth V. eon bk avtov cett. — Xi^ig 
wmo8ajrfi ABVE. Xi^sig 3tarto8ajtai cett. — 13. <j coll. Suid. s. v. 
ndjKp&os Hemsterh. Traditur tETQaxootwv. — 14. xQT)(ivov B E. — 15. jta- 
Q0*|uc5v Schott. paroemiogr. Gr. 1, XXVII. Traditur Jtota|i6v. — /qovwv ante 
to>|iov add. Ranke. — 16. itiwxa .... jtEQt tov BE. — xfj om. AV. 
- xa om. A V. — Ad auctorum tabulam: 17. 'Iovotivos trad. corr. 
Valckenaer in Theocr. Adon. 294 — 6. — 21. EJtsjtonjxa vulg. 

5 
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cilius iudicium ferre ; qui enim secundum lemmata duo videB) 
esse, ad minimun tres sunt: pictor grammaticus philosopl 
Nam cum sciamus Pamphilum Sicyonensium pictorum p 
cipem, Pausiae Sicyonii et Apellis in arte magistrum, Eupo 
discipulum, Amphipoli natum fuisse 1 ), non dubitabimus, 
ad hunc referenda sint II. 3 Au<p v tj 2iy.uo5r. a ) .... keqI 
<pixfjs xcd ^wyQCtipwr lr861;o)v. Qui vero contenderit Pampl 
pictorem eis vixisse temporibus 8 ), a quibus opus de pi 
pictoribusque illustribus par sit abiudicari 4 ), ei statuei 



1) cf. Suid. s. v. 'AjtfiM/fjg: . . . |Aath]TT)s Ua\KfiXov xov 'AjKpuro 
Plin. n. h. XXXV, 75 sq.: „Macedo natione a . 123. Plut. Arat. 3 
Adde ad tragoedum et pictorem discernendnm schol. Arist. Plut 
Welcker: griech. Trag. II, 710. — Locos de pictore contulit J. Ove 
die antiken Schriftquellen zur Gesch. der bild. Eiinste. Lipsiae. 
p. 330 sqq. 

2) Ita Urlichs quoque statuit. Opus autem de pictura et pic 
claris et Urlichs et Overbeck et Michaelis a pictore abiudicant. Ego 
censeo, quo de postea. Miror vero Urlichsium, qui jieqI YQacpix 
grammatico tribuit. 

3) Fuisse eum Alexandri et primis diadochorum temporibus ex 
pulis efficitur. 

4) Me quidem numquam habebit assentientem. Sicyoniae enim i 
pictores ad artis rationera artificumque historiam contemplandas et 
mandandas in primis videntur inclinasse. Quintilianus instit. orat. IH 
[cf. XII, 10, 6] Pamphilum et Melanthium ratione dicit praestantu 
secundum Plinium 1. 1. Pamphilus „primus omnibus litteris fuit err 
Quod vero gravissimum, Melanthium quoque, Pamphili discipulun 
^wYQacpixfjg libros composuisse testis est Laert. Diog. IV, 18. Pr 
apud Vitruvium VII praef. 14 legimus Melampum [corr: Melanthiun 
metriarum praecepta conscripsisse ; nec desunt in indice auctorum F 
ad libr. XXXV nec Apelles nec Melanthius. De Duridis jceqi X,g)} 
opere [Laert. Diog. I, 38] dubiam scio esse rem, num Samii sit. — 
rum fortasse e re est monuisse inter Iubae regis libros reperiri jtEQi 
xrjs T] jtEQi ^«YQCtcpwv. cf. A. Gorlitz : de Iubae regis Mauret. fragm. j 
Vratisl. 1862. p. 16. cap. VI; titulos ille probabiliter vocula rj coi 
cf. praeterea Mueller fragm. histor. Graec. III, 48. — A Pamphilo 
non ita discrepat Callixenus Rhodius, quem Photius bibl. cod. 16 
est t,(oyqa.(p(ov xccl avbqiavtOTCOi6v ava-yQacpTJv composuisse, a Sopatr 
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fclt suppositicium fuisse, quod cur in tanto nomine, quantum 
&£t pictoris Pamphili, veri sit dissimile, non assequor; quam- 
*lam nie opus genuinum iudicare vides. 

Sequatur philosophus *). Novimus eius nominis sat celebrem 
latonicum, quem Sami Epicurus a ) audivit; potest igitur tpiXo- 
3<jpos ille esse. Nicopoli autem eum non natum fuisse con- 
&t 7 quia huius nominis urbes 8 ) post Philippi tempora conditae 
int; in librorum vero, qui secuntur, titulis deesse, qui aliqua 
un probabilitate ad philosophum referri possit, quivis viderit. 

Grammatico sine dubio %tyyr\v y^a.\i\iaxim\v et II. tribuemus ; 
im quod E pro texvi]v xqitixi]i' praebet texwjv QT)TOQixT]r, non 
ito ideo cum Bernhardyo cogitandum esse de rhetore Pam- 
lilo a Cicerone in 1. de oratore tertio castigato 4 ): depravata 
)tius videtur lectio 5 ). 

Sed ianTenucleanda verborum elxovsg xatd ctoixbiov ratio; 



>stea excerptam [v. Phot. bibl. ed. Bekker 104 b 39]. Pompeii tempori- 
ls Theophanes jtEQi YQftcpiXTJg scripsit. Laert. Diog. II, 104. Addendus 
rtemo ; cf. Harpocr. s. v. IloXvyvwTOs. 

1) De Pamphilo Platonico cf. Zeller: Philos. der Griech. III, 1, 364 
In. 2 et II, 1, 837 adn. 

2) cf. Cicero: de deornm natura I, 72 sq. Laert. Diog. X, 14 [13]. 
extus Empir. adv. math. I, 2. — Ceterum Lambecius quae Suidas sub 
. et H. praebet sic distribuit: Ilau-cp. 'Au-cp., r\ £ix., r\ Nixojt., [cpiXotf.] 

sjuxX. (pdojtQct-yiiatog. — Ilau-cp. 'AX., yqa\i[i. 'Aqiot., £YQat|>£V Eixo'vag 
fov PoTavor) x. ax, rsGjQYixd fUfUia y. Eig Ta NixovSqov dv8§i]Yi]Ta, xal 
a mX. '0<pio'rixa. IIsqI YQ«(pixf]9 xtX., quae apud Suidam I. et II. tribuun- 
ar; inter ea Aau-ava • zaxt ok JtoixiAwv jtSQio/T] yXcjaaav tJtoi XeIewv, 
ifXia hzv. Jt. ; adiunxit denique III. Bernhardy adnotavit: „a gram- 
aatico quidem par est abiudicari tam zhovac, quam georgicorum et artig 
•ictoriae volumina, quorum singulos auctores nunc ignoramus; contra 
(yyr\ YQ au -M' (mx n superiorem ordinem apparet praeter fas involasse". 

3) Sunt qui NixostoXiTTjs grammatici [Urlichs], sunt qui pictoris nomini 
ddant. Ut res est, probabilia non possum proferre ; pictori Macedoni sane 
telius quam ceteris convenit. — Sed viginti enumerat Pamphilos Wester- 
ann in Paulyi encyclop., plures conquirere qui volet poterit. 

4) Cic. de or. III, 21, 81. cf. Arist. rhet. B 23. 1400 a 4. 

5) Quod non mireris, Berhardyum si audias, in isto libro ms. Urlichs 
loque sic iudicat. 

5* 



68 

quibus iniuriam fecit Lambecius, cum suppleret eixorcts <C *w 
poTaro5v^> x. ct. moneretque de Galeni loco infra excutiendo, 
quo Pamphilus quidam carpitur, qui rceQi (SoTavtSv nqayiiauiav 
secundum elementa ordinatam ineptam medicoque indignam 
composuerit *). Sed elxorsg a Galeno non nominantur nec fuerunt 
certe inPamphili jtQayuxiTEia; ftoxdvai vero apud Suidam desunt 
Nec puto rem absolvi, si cum Kustero de Philostrati opere, 
quod inscribitur elxovec; vel cum Merklino et Rankio de Var- 
ronis imaginibus vel cum Michaeli de opere rhetorico Luciani- 
que iconibus cogitamus: nam in talia opera qui elementa 
sequitur ordo minime quadrat. Fortasse verba x. ot. lacuna 
statuta 1 ) omnino separanda sunt a voce elxorccg; potest fuisse 
sixovas . . . jteQi fJoTavwv xaTa ctoixeiov 3 ), ita ut hic quique 
sequitur liber grammatici habendus sit; iam nihil profectonos 
vetat de opere Varronis imaginibus simili cogitare. Pamphilus 
yeioQyixcSv auctor in Geoponicis saepius commemoratur nec non 
apud Photium 4 ) patriarcham , qui testis est eum in OvivSaviov 






1) Quamquam hoc sane maneat Lambecio meritum penitus intellextoe 
medicum illius loci a grammatico non debere divelli. cf. 1. 1. 534. tov 
potavow eruditorum consensus reiecit [Kuster primus fuit] ; unus Wesseling 
Diod. I, 81 patronus exstitit: „nam et I8£a§ tov fioTuvuv illi tribuit Galernu 
et ita describit, ut imagines esse debeant, et praeterea se x. ax. suum opus 
concinasse, ut olim Pamphilus". Galeni locum infra videbimus, nec non 
erit nobis res cum Ernesto H. F. Meiero, qui in 1. „Geschichte der Botanik" 
vol. II, ut Lambecii jteo/i potavov suo iure reiecit [p. 145], ita sub §. 18: 
„Pamphilos der Botaniker nebst einigen anderen desselben Namens" inde 
a p. 137 ad 145 ex Galeni Suidaeque locis quinque nobis paravit Pam- 
philos. Qui historiam medicinae veteris conscripserunt Sprengel et Haeser, 
alter [II, 42] Galeni Pamphilum alium esse iussit, alter [298] erroribus 
miseris irretitus est. 

2) Si enim re vera demonstratum est — nec omnino video, qui hoc 
possit negari — magnas turbas locum Suidanum passum esse, quid in- 
auditi in lacuna statuenda? Ego certe, quod postea defendam, inter Pam- 
phili opera, quorum quidem novimus titulos, nullum alium cui x. ot. illud 
conveniat agnosco. 

3) Plura de hoc opere videbis infra, ubi totum Galeni locum excus- 
surus sura. 

4) bibl. cod. 163, p. 107 a 3. 
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oiiov Btiqvtiov ovvctyuyfj ycuQyixuv t^iTT)8fv^dxwv infuissc; 

mihi constat, num audiendus sit Bernhardy, qui a gram- 

iHa yto>{>yixa ^ujTiia y abiudieat 1 ); quamquam, ut Urlichs 

it, veri simile est vocem ysuQyixa, quae in A non invenitur, 

esse iHatam'). 

Quid igitnr de grammatico Pamphilo ex Suida comperimus? 

Alexandrinus, scholae addictus Aristarcheae, quam Alexan- 

durasse post fJQUog liruvvuov eiusque discipidorum mortem 

alios Didymus Aristarcheus a Suida dictus testatur 3 ). 

sit praeter Au\ima et ingens glossarum opus 4 ) nonaginta 

jumque libroram») commentarios eIs tcI NixovSqov uvfcgrjyrjTa 



1) Geoponica II, 20. V, 23. VII, 20. X, 89 sq. 86. XIII, 15. XIV, 
tt. XV, 1 : nd|upiAo£ kv to zxeoI (f^otxwv. Contrariam suasit P. Needham 
: k proleg. in TB&xovwd ed. Niclas. cf. p. 63 sqq. 

2) Quod adhuc omisi 6 z71vxXt\5e\c > $d.o:tQC()jiaTog, cum optio data 
■Htf id quemnam ex tribxui illis, pictorem dico philosophum grammaticum, 
n fc imu s, quamquam quod minime expectamus voci <pdo'oo(foc; adiungi- 
Itar, tunen cessat voluntas alii tribuere nisi grammatico. Scd verbum 

^nm est inanditum: habemus JtoAvrtoa-yfiatog = TCoXv7Cqd)\iuv et (ftXo- 
^OtyiaiCag = yiXoixqdy}KQV „6 0ftov8u£ov ztdvxa xqonov ?CQd)\iaxa u^ta- 
jpQJtsoDai" [Bekker anecd. III, 13]; tamen ideo de mutanda voce [velut 
k Moyod[if4aTog, quod pictori tribuunt epitheton , valde mehercle insul- 
■mj non cogitaverim. Estne o§ ov xa bvo\iaxa aXXa xa ztqdynaxa <fiX&T? 
fiod etsi Galenus de eo profecto non dixisset, grammatici potuerunt in 
eo doctrinam ingentem illam, qua res complexus est, notarc. Quamquam 
gruimaticoram et medicorum Graecorum cognomina — non iocularia 
tutom — res ardua! 

3) „De Aristarchi discipulis" anno 1883 Augustus Blau multa dispu- 
terit in diss. inang. Ienensi, nec oblitus est in prooomio Aristarcheorum. 

4) Recte enim me iudice invitis Rankio Welckero aliis Bernhardy et 
Mchs taifuwa [pratum] a glossis discernunt; illc enim titulus nec um- 
fuun — praeter catal. auctorum Suidao praefixum, de quo cf. Bernhardy 
k praef. ed. [II, 2 p. XL sq.], cuiusquo hac in re nulla certc auctoritas 
- huic operi inditur nec omnino ei convenit. 

6) 8. v. ndfKfi&og [et in catal. auct. s. eadem v.] 95 sunt, s. v. 
Ovijtfuvos i n catal. 91, s. v. AioytvEiaiog 405, vercor ne calami lapsu T 
pro <j scripto. Miramur, quod Callimachi nivaxtq — viri amplis volu- 
ninibus quam infestissimi — centum ct viginti libros implevorunt; sed 
itaperemus certe, si hic in numero 405 testes conspirarent. £t aui tot 
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et aliud eiusdem opus, quod alii — cum v 0jtixa traditum nihifi 
sit — a 0(fiaxd [Kuster] alii 'Ocpixci [Bemhardy] alii 'OQcpixd 
[Reinesius] alii "Ocfiovixa [Lambecius] fuisse malunt. Fuerunt 
Nicandri 3 0(piaxd [non 'Ocpixaj '), nec id opus in quod inter- 
pretandum Pamphili incurrerent ultimum; nescio tamen an de 
Olxaixd 2 ) carmine epico duorum ut videtur librorum cogitare 
praestet, quippe quod ad traditam scripturam paullo propius 3 ) 
accedat. 

Artem grammaticam sub I. memoratam quoniam huc dirri 
transponendam, %iyyT\v xqitixijv non video, quid aliud esse possit 
nisi eiusdem operis alterum nomen 4 ), qua in re — parvi ut 
videtur momenti — non diutius moratus transeo ad glossarium 
illud unicum, Pamphili opus primarium. 

Atque hoc sane Rankio Meiero Ritschelio aliis dandum 
est, si quam Suidae verbis nixi operis Pamphilei nobis fingere 
velimus imaginem, fieri non posse, quin existimemus ad lite- 
rarum id ordinem fuisse digestum: ab d ad 8' Zopyrio 5 ) glossas 
congesserat, ab 8 ad oi Pamphilus. Nec valent quae contra 

voluminum ambitus continuo in epitomam 4 vel 5 librorum potuit cogi? 
— Qui 91 scrip8it in catal. s. v. OxjtjoxTvos num quattuor Zopyrionfc 
libros a — 8 dormitans dempserat? cf. Naber: Photius. proll. 19. Weber 
in Phil. suppl. in, 480. 

1) cf. schol. Nic. ther. 377. 

2) cf. Athen. VII, 282 f. 329 a. IX, 411 a. ; cf. Sehneider 29 sqq. 

3) Habemus enim ex OiTaixo* „a a priore deleta Oitixd = 'Ojiuco. 

4) cf. Lehrs: anal. gramm. I: de vocabulis (piXoXoyog YQa|i|iatixo$ 
xqitixoq = Herodiani scripta tria p. 400 adn.: „Pamphili x&fy%\ XQituci) 
qualis fuit? . . . sub Udyn^ikoq 5 A(A(pwtoX. est te/vt] yqa\i\iaxixr\ u . Ifinos 
fortasse difficilis videtur quaestio collatis — ita iam Lehrs — schol Dion. 
Thrac. 673, 19 Bekker: htiyiyqaTCxai xo %aqbv avyyq(t\i\ia xaxd y&v twagsnp 
YQau-u-attxrjg, xatd bk ixiqovc, tceqi xQmxrjg ts/vt)§. xqitixt) 8e Xiysxai r\ vffl 
ex Toii xaXkiaxov \jl£qov$. cf. Lehrs, anal. gT. IV de Asclepiade Myrl. == 
Herod. scr. tria p. 437 adn. in primis: „et fortasse iam Sexti tempore non 
idem omnium exemplarium index". Certe non cum Urlichsio duas artes 
et xqitixtJv et YQ^|X[xaTiXT]r Pamphilo gT. tribuerim. 

5) De homine illo praeter Suidanum illud nil scimus. Quid enim 
iuvat apud Plutarchum in symp. quaest. libri IX zetem. 3 et 4 Zopvrionem 
gramm. introduci? Quid Alexandriae sub initium saec. I medicum Zopy- 
rum fuisse auctoribus Caelio Aureliano Oribasio aliis ? Desperandum est« 
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isputaverunt et Welcker et Weber. Hle J ) enim in eo offendit, 
uod mirum fuisset, si lexicon ad elementorum seriem ordinatum 
b altero componi coeptum, ab altero finitum esset, nisi hic 
chedularum illius heres fuisset. Sed hodieque ita fiunt lexica, 
lec omnino statuendum Zopyrionem ipsum ex scriptis antiquis 
jlossas colligere quam antecedentium lexicographorum dapibus 
rui maluisse. Quod vero Weber a ) copiose disputavit: „Keines 
ler erhaltenen lexica, welches das praedicat xctTa CToixeTov hat, 
st in buecher geteilt". . et . . „Denn 3 ) wenn die woerter in 
exicon-art nach dem alphabet von cc — w liefen, wo blieb 
iann die einteilung in 95 (oder 405) buecher? denn fand diese 
statt, so konnte jene alphabetische reihenfolge der woerter nicht 
iie vorhandene sein oder jene war voellig unnuetz und ohne 
sinn u , vereor ne vir doctus falsam de operibus veterum in 
libros dividendis opinionem animo conceperit. Omitto enim — 
quod ipse adnotavit 4 ) — „dass des Didymos TQCtyixrj ?i£is bei 
Hesychios xctTct ctoixeiov heisst und doch sonst das 28. buch 
citiert wird", omitto, quod nobis non persuasit Verrium Flaccum 
elementorum ordinem sprevisse, omitto, quod ex. gr. quae Photius 
in bibl. cod. 151 de Timaeo, Erotianus 31, 10 ed. Klein. de 
Glaucia habent in contrariam ac Weber 5 ) vult partem verti 
possunt, — quid quod apud Suidam s. v. Aioysveiccvos legimus 
ifi;iS JtavroSajtTj xctTa ctoixeiov iv j3ij3A,ioi£ s, s. v. ndxarog 
itgl tfjs 3 AX,£§av8QEcov Sic&exTou r\ jcsqi c EMr)vidux)i5 |3i|Uia £' 
(hxi 8e xatri ctoixbTov), jteqi j Attixtjs ovvrjfteias ttjs iv Aigsi 
xal jtQocwSia fiifilia y (scti 8e xaTCt ctoixsTov)? cf.*s. v. Eiqt]- 
vaiog etc. Quid quod apud Charisium 6 ) Caesellii Vindicis 
lectiones antiquae „A literae libro I" sim. citantur *) ? Videmus 
igitur tantum abesse, ut Pamphili jieqi y^cocdtov wzk. opus ad 

1) Kleine Schriften II, 565. 

2) Philol. suppl. III, p. 477 adn. 43. 

3) 1. 1. 479. 

4) 1. 1. 488 adn. 60. 

5) 1. 1. 477 adn. 43. 

6) cf. Keil: Gr. Lat. I, 117, 13. 

7) In univ. cf. Ritschelium, qui tamcn nec multa attulit exempla nec 
2a quae omnibus probantur: die alex. Bibl. 134 == opusc, I, 111 sqq. 
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rerum capita digestum faisse Suidae verbis evincatur, ut contr» 
per nonaginta quinque libros elementorum ordinem servatum 
prioresque fortasse viginti — si tot litteris a (5 y 8 tribuimus 
— a Zopyrione confectos esse Suida nixus efficere forte stu- 
duerit, qui aliunde meliora discere recusarit. 

Sed priusquam, unde discamus meliora, circumspiciamus, 
opus est aetatem, qua vixerit Pamphilus, definire. Vestinua, 
qui Pamphili opus in epitomam quattuor librorum redegit»), si 
recte idem iudicatur cum eo, cuius titulus honorarius adviam 
Ostiensem est repertus 1 ), circa annum 100 p. C. n. videtur 
floruisse; nec multo post secundum Suidam 3 ) Diogenianus fuit 
ipse quoque operis Pamphilei epitomator. Pamphilus in glossis 4 ) 
Apionem citavit, ita ut aut aequalis aut posterior Apione de- \ 
beat fuisse. Floruit igitur intra annos 25 p. C. et 100 p. C; 
coniecerim autem eum aut continuo aut Zopyrione vel alio 
interposito Apionem, Theonis successorem, in schola Alexan- jj 
drina gubernanda secutum esse, persuasumque habeo eum ab 
anno 50 — 75 viguisse. 

Iam redeundum, unde eramus orsi. 

Ipse aliquando, cum de Pamphilei operis forma testimonia 
conquirerem 5 ) , ex Galeni quodam loco me hanc qiiaestionem 



1) cf. supra V et VII, p. 66. 

2) cf. CIG. 5900: 'AQXieQet^AXegavSQeCas xal Alvvjttov jtdaTjg Asimio 
' IotXia OvT)Ottvtt xal emotdtg toii Movoziov xai eVi t<3v ev e Po(atj fkjUio- 
Otjxwv e Po)[xatx<3v te xai e EM/r]vix<5v xai em tfjg ataiSeiag 'ASQiavov &fl- 
otoAet tau avtov avtoxQatOQOg. . . 

3) cf. supra VI, p. 65. 

4) cf. Athen. XIV, 642 e. 

5) Pamphili quae ad glossas spectant fragrnenta, Diogeniani et Vestini 
reliquias post Rankium collegit M. Schmidt: quaest. Hesych. LXI sqq. et 
LXXXVI sqq. nd[X(pdog ev d citatur in schol. ad Anton. Liber. xy. p. 100 
ed. Teuch.: Bdttog • tOtOQet NixavSQOg e EteQOiovuev<i>v d xal e HdioSog b 
[xeydXaig 'Hoiaig xai Aio^fiaQ/og Meta[xoQ(pcjoeo)V y xai 'Avtiyovos ev tai§ 
°AXkoi6ozow xai 'AjtoXXconog 6 e Po'8ios ev emyQd|xuaotv, og (prjoi ndfwpUos 
iv d. Hoc qui Pamphilum secundum elementa ordinasse sibi persuasernnt, 
aegre cum glossarum opere conciliabunt. Secundum Et. M. 521, 28 glossis 
Pamph. Herodianus usus est, qui praecepta Pamph. prosod. saepius affert, 
ut videre est apud Kankium 1. 1. 120 sqq. 
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ldicaturum sperabam; quae spes quamquam me quidem 
Jlit, tamen e re duco de Galeni verbis copiosius exponere, 
n unicum illud sit de Pamphilo testimonium, quo de viri 
lole ingenio studiis certior fias hominis non ita multo post 
gentis iudicio. 

Galenus in operis jtBQl XQdoecog xai 8wdfX£cos tcov djt7,c5v 
iQjidxwr libro VII = editionis Kuehn. XI 792 haec disputat: 
£ jxevtoi xal xr\v Td£tv avTc5v [scil. tc5v qwTfiv] Tfjs yQaqjfjs 
m XQ^vat xaTa otoixeIov jtotTiOaoftat, .... ovtg) 8r, xai 
i(icpdos £jtotT]OaTo ttjv jtEQi tc5v |3oTavc5v jtQayfiaTsiav . akV 
hvos jiev eii; te \iv&ov$ yQac5v Ttvas e^ETQajteTo xat Ttvas 
ijteuxs AtyvjtTfas XtjqcoSeis fifxa Ttolv EJNoSats, as dvatQOVfXEvot 
ig poxdvas IjtiXEyovdiv . xai 8rj xEXQTytai jtQos JtEQtajtTa xai dXXas 
tyyavEias ov jtSQtsQyovs fxdvov, ovS' Sgw Tfjs taTQtxfjs texvtjs, 
).a xai tyevBsTs ajtdoas . fjfXEts 8e cute tovccov ou8ev ooJte Tas 

UT(0V £tI [fXC&^Ov] 1 ) ^TJQwSeIS |X£TafXOQ(pi60ElS EQOTJfXEV . ovSe 

(> tois fxtxQOts Jtaioi xofxtSfj *) XQTlOtfxovs | vjtoXafxjSdvofXEv Etvat 

Jg TOlOVtOVS [lV&OV$, JXT)Tl VE 8tJ TOtS fXETlEVat OJtEiiSouOi Ta 

; laTQtxfjs EQya .... 6 8s ys IldfxcptXos 6 Ta jtEQl tc5v |3oTavc5v 
$eis sv8tjX6s Iotiv xd| avTc5v (Sv yQacpet yQajxjxaTtxds cov xai 
V i(OQaxcos Tas ^OTavas tJjtEQ cov StrjyEtTat 3 ) \ir\it ttjs 8uvdfX£(0S 
twv jtEJtEiQafXEvos, &Xkd Tots | JtQO avToiJ y£yQa(poOtv fijtaotv 
iv paodvov jtEJttOTEVXcos . outos fxsv ^EyQat})£ fUfftta, jtXfjftos ovo- 

T(0V l((' IxdOTT) PoTdvTJ fXaTTJV JtQOOTtfols, Ely §l;fjs £1 TtS aVTWV 

dv^QWJtoa; fX£T£fxoQ(p(o3r] StTjyovjxEvos, eira £jt(o8ds xai OjtovSds 
, was ^ai fhjjxtdfxaTa Tats §Jti tovtwv ex ttjs yfjs dvatQEOEOt 
[ocyqdcpwv, iTEQas 8s yoTjTstas Totaikas kr]Q(o8£ts . 6 8e D Ava- 

LQ^BVg AiOCXOVQi8t)S EV JIEVTE fhffttoiS TTJV XQ^ , 'M' 0V S^ctOtv SXt)v 

Qat|>Ev TafiTd te ovv dvaytvoioxEtv xqr\ xov EfxjtEtQOv 

iVEd9at SXtjs pouXofxsvov, £Tt te jtQO$ Toikots Ta &' c HQaxX£t8ov 
w TaQavTfvov xai | KQttTEiia xai MavTtou .... &oQ' otw oxoXt] 
^Cifiots ofxtXfitv ptpXCois JtEQi (paQfxdxcov ysyQafXfxevots frtfi noXka 



1) paXkov supplevi. melius fortasse Xt^qo^zcfxiqac,. 

2) xouiSfj videtur ante Jtaiai ponendum. 

3) Hic velim reputet secum lector, num re vera sit verisimile sixovag 
^e herbis additas, ut Lambecius et Wesselingius spoponderunt. 
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xai tcov jtakiicov \iiv, \ o;s etQrjTai, xal T<or rEO)T£Q<or 8e otx 
6>.tya \ii%oi xai tcov jtEQi IIdfx<pi>.6v te xai^AQXtyEVTjr . xai fievSij 

xai c Pot<p(.) T<o 3 E(pEOuo 'AvBqeov 8e xai t<3v Sfioiug 

dJla£6rcov d^ptOTaoftat XQ 1 !? *tti ^o)-v jxdM,ov #ct IlafxcpUov to» 
IxtjS* ovaQ IwQaxoTog JtoTs Tag ftoTaras, cor Tas ISsag JjuxsiQtf 
yQcupEiv . oi yaQ toiovtoi tcov dr^Qcojtcor, cotfjtEQ ovv xai 6 TaQav- 
Tivos c HQax>.E(8T]s slxa^EV airtovs, ofxoioTaxoi Tots xtjqv^Iv etow, 
otfoi Ta ttjs ISecis ynoQtOfxaTa XTjQvtTauOiv djtoSsSQaxoros dv8Q0- 
jt68ov, avToi fxt]8£jtcojtoT£ tteaodjxEvot . Xajxpdrovot julbv yaQ xa 
yvojotOfxaTa jtaQa tcov eISotcov, >iyov<Ji 8e o>s ijt<o8rjv atrtd, (a) 1 ) 
(xt]8e eI jtaQEOTois b xTjQVTTOfXEros tvxtj, 8tayrwvai 8wdjxevoi. 
Eyco fx&v yaQ tfj£fx<p6fXT]v toIs JtQokots YQatyaOt Tas ISsas tw 
ftoTavcov, ufXEivov TjyovfXEvos avxomr\v yBv£o9m jtaQ J afao} xy 
8i8d | oxom tov fxavftdvovTa xal \ir\ tois ex tov fiifillov xvffeQVTpcug 

ofxoicotJrjrai eI 8e aQa xai 8sotTO xov fiifiliov, t($ otixws 

a&Atos, cos JtaQ£>^(ov a ) Ta AioOxovqCSov xai NCyqov xai c HQajda- 
bov xai KQaTEva xal dfMcor jxuQtcor £v ttj texvtj xaTayr]Qaddnw 
Pip^ta YQafxfxaTixoi) 3 ) yQd(povros EJtwSds xai fxsTafxoQ(po)d£i£ xal 
8Exavc5v xai 8atfx6ro)v lEQas {SoTavas drdoxotT* av; oti yaj 
yoT]T£s ar^"Q(OJtoi £XJt>,T]TT£iv Tor jtoXvr 6'x^or 1'Qyor jtEJtoiTjfieTOv 
Ta Totavta dvvEtteOav e§ airtcov evsOtC Ooi Yvcovat tov 4 ) Ilafupftoti 
fkftoCcor, os JtQcoTor jxev sr Tais (JoTarais EYQai}>Ev dpQoroiw, 
ajtadiv f](xiv yvioQifxov Tiryxdvovdav, Etft' i^fjs ayvov, ixavog xol 
tovto yvwQifxov ftdfxvor, eIV ayQO)OTir ov8s tois tStokais ayw- 
OTor jtoar, eIV ayxovoar j\v ov8e airtTJv dyvoEt tis, c3<JjtEQ wi 
ovSe to dStavrov e^e^tjs ccvttj yEyQafXfXEror. | et jxsr 8t) tovkhs 
oiSir tor 1'dfXEv ittQiTTOTEQOv yQdtpst • fXETa 8e TavTa pordv»|5 
fXEfirr]Tai xaXovfXEVTjs, ios awos <pT]Oir, aETov, JtEQi ijs ofioXopl 
fXT]8Eva ti5v c E>2t]vcov stQTjXEvai fXT]8EV, a\X' IV Tirt tc5v eIs c EqW 
tov Aiyu^Tiov dracpEQOfXEvcor fhffticor iyyEyQa^at, JtEQiixoni k)$ 
1% tcov (OQoOxoitcov i£Qas ^OTaras, a"t EifSTjXor oti Jtadai Xf^og 

1) a ex aiita inscite repetitam delevi. 

2) ztciQzk&Bvv codd. 

3) codd. YQaftfiatixa. wg [pro ocrts] avdo*xo^ £v: similis constrnetio 
Xenoph. conviv. IV, 39 : tavta ovxaq i]b£a \mi 8ox8l elvai, 6g f*oUov jfkf 
Tj8£0&at ovx av zv^ai\ir\v^ tjttov 8e. 

4) Videtur tov corrigendum. 
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tii xai itXddfiaxa xov ovv&i.vxo$, ojxoioTaTa tois 'Ocpiorixois 
aig Koy/Xaxoyx^ct *) . ovte yaQ oXcog SyivsTo tis Koyxtax[c]x6yx^as, 
Xr sis yeXwTa OvyxEiTai Towofia, xaddjtEQ xai TaMa Jtdrta 
d xaTa to (hfftiov at»TOv ysyQafx^sra . xai ai Xg' avTai ^oTarai 
«X(H tcov orojndTwr TtQOEQXorrat, fiT]8£r6s airtais vjtoxEtjLiErov 
;QayfiaTos . &Kka ndLicpiXos fisr cScjtEQ otiloi jtoMoi CxoMjr 
ows r,yEr dxQTJCToiJs fWtftyus EvyQdcpsiv |3ij3Mois ..... 

Addo alium Graleni locum paullo infra exstantem in eius- 
Lem operis cap. VI = ed. K. XI 804: toCovSe fisrtoi jtQOO- 
teis eti jtEQi dpQOTorov xaTaatavcco Tor Xoyor, cos 6 ftaufiacico- 
axos ndjLKpdos, xafrtoi TaikTyv jtQcoTrjr Jtoar yQricpcov xai Trix* 
Iv eI lit]8ev6s twv Jtps^fjs, dMd TavTTjs yoiJr EtteXTjCas avTOJtTTjs 
'EVECftai, ojiws ECcpatoai LiEytCTa, rofii£cov !mo c Pcofxaicor Carrori- 
cov orofid^EOdai r»r poTdvTjv . SiacpEQSt yaQ dpQOToror carrovi- 
cov, xatftm xal AiooxouQiSrjs £YQcn}>£v sv Ty tq(tco jtEQl SXrjs 
xxQipEOTaTa, xal jtdrTES l'daci touto yE iaTQol xai QcojtojtcoXat . 
ccri) liev yaQ dpQOTorou 8vo ^CTir eI'8t], to fiEr a^QEr, to 8b &f\Xv 
vofii£6fi£ror 5 u>s xai tovto SicoQiCTai jtaQa tcJ> AiooxodqCSt) te 
xai tw IlafKpiXco xai akXoi$ fxuQiots. 

Deinde K. XII 31 legimus jtEQl x>j]LiaTi8os: dM,' o y£ tftxv- 
fiadtcoTaTos ndjiicpiXog, coCJtEQ Td aTJka jtdrTa Xtjqei, jtEQi cov ovx 
©l8s yQacpcor, ovtco xai Tairta aLicpco curEXEEr £s TavTor. 

Nec praetermittendi hi loci, qui exstant in prooemio ad 
twv^IjtjtoxQaTcus ytaocccor £^yr]Cir = K. XIX 63: tjjieis JtEQiEi- 
Sofisr . . . . to Si/rjysioftai rrjv i8£av IxdCTou cpirtoi) xai j3oTrivr]s 
xal tcov |Li£Tail>,£uofXEvcov . . fJS-T] 8e xai tcov ixfrucov xai tcov 
Imv 6'Xcor occov ar ixaCTOTE Tv%r\ LiEfirrjLtEros o c IjtJtoxQrirrjs, 
SitEQ 6 AiocxouQiSTjs 2 ) oix alSEiTai jLiETayQacpEir ex Tcor NivQoa; 
te xai IlafxcpiXoD xai AiocxouQiSou to\5 3 Ara£aQ{3£cos xai [Tcor] 3 ) 
jcqo TovTcor KQaTEva te xai 0£ocpQdCTot> xai c HQaxXsiSot» tov 
TaQarrirov . . . et s. v. ayqir) xoXoxvvth] p. 69 K. : f] xo^oxuvdis, 
^S xal KQaTEiJas xai AioCxovQi8r]s xai Ildfxcpilos et s. v. ivStxov . 

1) codd. KoYxJtag. corr. Usener Mus. Rhen. XXVIII [1873], 640. 
cf. Phot. bibl. cod. 167. p. 113 Bekker. Meineke: histor. crit. com. Gr. 
*30 sq. Hohde: der Griechische Roman 219 sq. adn. 1. 

2) oijx 6 sjtM&TjfrEls 4>axas, 6 e HQO(p(A,Eio§, a)X 6 vecoteqos, 6 xata 
xaTEQag T][xc5'v. v. s. 

3) tav addidi. 
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Atque hunc Pamphilum esse Aristarcheum facile intelleget, 
qui animadverterit euin et ut grammaticum denotari a Galeno 
et yoT]T£tas AlytmTiag et fiETajiOQcpoicEig et nXfjftog 6vo\xdxwr 
jtQOOTiftEvai utile iudicasse, quod in Alexandrino lexicographo 
et Nicandri interprete minime mirum, nec denique in enmi 
temporum rationem male quadrare; accedit quod non sine I 
auctoritate et fama videtur fuisse quem Galenus hic carpit 
grammaticus "). jtQayfiaTsiav vero jteqI ftoTarwv, quamquam ipse : 
aliquando partem operis jteqi y^codcwv iudicavi, nunc facere non . 
possum, quin proprium fuisse opus contendam, ita ut iudicium - 
de opere illo non debeat pendere ab hoc. Tres mihi sunt 
causae. Primum enim per se veri est dissimile Galenum me- 
dicum operis, quod vocubularii consilium cum encyclopaediae 
realis utilitate coniungeret, caput aliquod impugnare voluisse. 
Deinde quae opprobrio vertit Pamphilo Galenus, quod herbas 
apposuerit omnibus notas, quod aliorum auctoritate sit nisua, 
ipse artis plane rudis, quod mutatis formis nominumque inufr 
lium copia additis se grammaticum esse manifestum reddiderit, 
quid haec sibi volunt in opus jceqi vXuksg&v rycoi Xsgscor dicty 



1) Qui praeterea apud Galenum nominatur Pamphilus de rimplic 
med. = K. XI, 839 s. v. [1] stEQi exSoqiov . sxSoqiov Jlsixijvov . towj 
nd^icpiAOg /QT]Ocf[XEvo§ hc\ 'Pojxtjs nkzloTov srtOQtdato hcixqaxovcr\<; Iv ij 
jtoXsi TTJg \iEvxdyqac, kz)o\iivr\q et 842 [2] XXwqov, o sxQijaaro IldjwpuU); 
£jtl ttjs \iBvxdyqas "kzyo\i£vy\s u-Eia Trjv qtj|w trjs <fikvxtaivr\q et seq. et 
XIII, 68 [3] At^ojtvqetos r\ Ua\i^>ikov \uy\iaxojt6Xov xaAtj et seq. utram 
is sit, quem tam acerbe vituperatum a Galeno vidimus, an alius, multam 
disceptaverunt viri docti. Atque qui tertio loco affertur Ilct^cpiXog |uy|Mtto- 
n6kr\q videtur procul habendus a nostro. Idem fortasse est primo et altero 
nominatus. Quod quidem Meier [Gesch. der Bot. II, 140] attulit, com 
mentagra [secundum Plin. n. h. XXVI, 3 et 6] Homae sub Tiberio SMii- 
verit, Pamphilus vero JtEQi potarwv auctor cum Archigene comuncto- 
[cf. Galen. XI, 796] circa finem saec. I p. C. n. vixisse „videatur , ideo 
non eundem esse posse, quivis videt, qnam nihil insit it£i&avdyxt\q. Sed 
si hic verum vidit Meier, non debebat proprium sibi fingere botanicae 
artis peritum Pamphilum diversum illum ab Alexandrino ; nam si negie- 
gimus, quae suadent, ut de eodem nomine tradita inter se concilientar, 
qui possumus ex hisce miseris reliquiis litterarum historiam consarcinare? 
Sed haec non suadent, sed clamant omnia. 
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od qui condit nihil certe nisi grammaticum praestare vult? 
jnique cave putes ordine quem opus jteqi j5oTccrc5r sequitur 
phabetico subindicari partem lexici. Praeterquam enim quod 
ihi persuasum est — et alios spero postea in easdem ituros 
trtes — Pamphileum opus intra singula quoque capita ele- 
entorum ordinem sprevisse, mos ille erat eius temporis medi- 
rum vel pseudomedicorum, qui de herbis tractarunt, materiam 
cundum litteras distribuere. Audiamus enim quem eius 
meris summum praedicat ipse Galenus Dioscoridem Anazar- 
ium in praefatione ad librum jtEQi v\r\$ primum 1 ) hoc modo 
sputantem: Wkr\v tois \iiv aQxatoig fxaQTVQTjtEov, fXETct ttjs 
4,yoTT]Tos twv jtaQaSodErxwv xai xr\v axQi(3Eiar jtQOCJtaQaXaftovCi, 
fiq, fiirroi veois oij Gvynaxa&sxiov, wv Icti Bdooo^ 6 Ttrtmos, 
li NixT]QaTos xai IIetqcSvios, NCveq te xai AioSotos, ' AoxXT]jtid8ai 
ctvTES. 0% xr]v \isv JtaOi dvyafvkov xai yva)Qi[xov vkr\v fj^wCav 
ti Jtooov avavQaqws dxQijtovg, ^dg 8s twv cpaQjiaxcov SwdfiEis 
oti 8oxi(xaoias $£, SjtiSQOfifjs JtaQESocav, ov xr) jtEtQa ttjv Sveqveuxv 
irtwv xavovi^ovTEs, ttj Se tt)$ aixia$ xEvocpcnaa eIs oyxwv 8ta- 
OQas IxaOTOv avx&v avaq)£QOVTES fXETa xov xai akka avx' SXkwv 
rayQaq)Eiv. 

Secuntur ex Nigri libro TEX[XT]Qia ovn avxotyiac,, akkd Tfjs 
it jtaQaxovO(LidT(ov ioTOQfas. °HfxaQTov 8e xal jteqI xr]v Ta£iv • 
1\lw adv\i(fvkov^ SuvdfXEis OvyxQoijOavTEs, ot 8s xaTa OToiXEia 
vayQaipavTEs 8iE£svl;av tfjs ofxoysvEtas Ta te vevt] xai Tas £veq- 
Eias avTdiv, ws 8id tovto £Vfxvr]fx6v£DTa 2 ) yivECSm. 

Ipsum autem Galenum cum in libro VI jtEQi xQaoscos etc. 
wv ank&v (paQfxdxwv xr\v xo£,iv at>Tc5v ttjs yQacpfjs xaTa ctoixsiov 
aciat, nonne credideris imitatum pharmacologorum exemplum? 
iem cadit in codicem, quo Dioscoridis jtEQi vh)§ laTQixi)s 
tyUa b servantur, Neapolitanum 3 ) tractatusque multos Dios- 
Jorideos pseudepigraphos 4 ). 

1) cf. ed. Kuehn - Sprengel 1,-2. 

2) cf. Athen. VII, 277 c. 

3) cf. Kuehn - Sprengel I, p. XVIJJ. 

4) Qualem ex. gr. memoratum inveni apud Schererum: Verzeichnis 
erMs. u. Inkun. der Vadian. Bibl. 318, latine ed. a C. Wolphio Turici 
581 8°. Nec obliviscar Antonii Verderi, quem in bibliotheca Constan- 
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Librum vel potius libros it8Qi (5otar(5v xatd croixsTov - 
qnod fortasse restituendum esse apud Suidam ante verba x. c 
supra adnotavi — ab opere jteqi yXwoowr procul cum malimi 
habere, ita saltem ut inde de huius forma glossarumque ordii 
coniecturam facere nolimus, unde tandem Pamphileis illis non 
ginta quinque libris lux affulgebit? — Sospitator eius v 
potius miserarum pro toto laciniarum exstitit Athenaeus, qu< 
summum eius dixerim de litteris Graecis meritum. Quod uu 
a Rankio multis erat persuasum, suspicatus erat Valckenaer 
fervidioribus quam opus erat verbis M. Schmidt contendit 
refutavit adhuc nemo, id haud nescio, quantopere adhuc ege 
non solum in singulis diligentiore examine sed etiam in u 
versum ratione certa. 



Caput IV. 

De Pamphilei operis ordine ex Athenaeo 

cognoscendo. 

Iam me eo delatum sentio, ubi totius disputationis qu 
cardo vertitur: Pamphilus ex Athenaeo est restituendus; vid 
dum, quae „deipnosophistarum" partes ex eo sint desumpi 
qua ratione apud ipsum fuerint ordinatae, quo pacto 
Athenaeus sit usus. Quam quaestionem a me hoc loco n 
dum ad finem perduci posse, ut non solum fragmenta Pamphi 
omnia ex Athenaeo secernantur, sed etiam ab Athenaei add 
mentis ipsa liberentur, hoc pro rei et ambitu et difficult 
ut tironem me pudet minus quam dolet confiteri. Tamen c 
spes sit me nonnulla in Athenaeo perlustrando recte observas 
in universum indicabo rationem et viam, quibus hanc quaes 



tinopolitana descripta Lugduni 1585 inter libros Michaelis Cantacus 
iatQoadcptov 'AvSqeou Sav[iaaxov tceqi v"kr\q tatQixfjg referre ex Lamb 
1.1. p. 451 novi: ipsum Verderi Hbrum bibl. Bonnensis mihi non suppedita 

1) Excurs. ad Theocriti Adoniaz. 293. 

2) Quaest. Hesych. LX: „ne hisceret quidem opinor Athenaeus 
totus a Pamphilo pendet". 
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^sem solvendam existimem. Oportebit igitur primum eas Athe- 
paei partes indicari et circumscribi, de quibus dubitari nequit, 
lexicographo alicui debeantur, h. e. in quibus Ae1;ei& et 
hUScaai multae in unum congestae exstant praeter eas partes, 
jquae ad lyricas musicas scaenicas res spectant, de quibus Ervini 
)hdii et Caroli Bappii opera constat aliam esse quaestionem *). 
fjtaque quibuscum mihi rem puto esse Athenaei capita haec 
■fere sunt: 

Mbri primi: 47»). 48 »). 55*)— 61*) de vinis. 
Iibri secundi: !•). 6—11 pergitur de vinis 7 ) vel potius de 
potionibus. 



1) Libros dico Rohdii: „de Iulii Pollucis in apparatu scaenico enar- 
rando fontibus". Lipsiae 1870; Bappii: „de fontibus quibus Athenaeus 
in rebus musicis lyricisque enarrandis usus sit". Lipsiae 1885 [inest in 
«tud. Lip8. vol. VIII]. Distinguendum didicimus in his Athenaei partibus 
inter Aristoclea Didymea Tryphoniana et ea quae Iubae debentur, quibus 
Bapp quaestionem de Aelio Dionysio adiecit, per quem Aristoclea Didymea 
et Iubae Oecitqixt] taxoqia Athenaeo innotuerint. Non hoc loco possum 
haec diiudicare; in quibusdam Athenaei locis, quorum unum postea in- 
dicabo, mihi persuasi Iubam ipsum fontem esse. Quod vero statuere solent 
▼iri docti Iubam a Didymo esse adhibitum, vereor ne Iuba minus fuerit 
18, qui a doctis compilaretur, quam qui ipse compilaret, collatis quae de 
f archaeologia Romana" docuit Eiessling in Mus. Hh. XXIII, 672 sq. 

2) In hoc cap. epitomatoris neglegentia medici veteris testimonium 
Tidetor excidisse. 

3) Galenus certe ut solet apud Athen. medici veteris auctoritate 
nuns erat. 

4) Quamquam in 51^ — ^54 quoque sunt, quae ab Athen. abiudicem, velut 
89 f Phaniae testimonium et fin. 54. Sed in quaestione per se difficillima 
epitome insuper obest. 

5) Sophoclis versus, a quibus cap. 60 incipit, verbaque de Iolao et 
versum in fine capitis additum ab onomastico si placet adhibito procul 
hibendos esse quivis videt. Omitto talia monere in eis quae secuntur. 
Ethopoeiae sunt ab Athenaeo adhibitae, quas nobis non invidit epitomator, 
miserae reliquiae. 

6) 2 — 4 florilegii naturam prae se ferunt quasi ex capite aliquo hsqL 
oivov XQ1J08OS desumpta. 

7) cf. in. 13 xoaavxa olvoXoYticravtos, XcKpuddovtos oivcjv 6vo'[xata. 
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13—19. 20 fin. 23 fin.— 26 de aquis. 

27. 28. glossae quae ad edendum pertinent velut arrj<m$, 

6£vjtEivos, uovoOitwv, ra)ycd£i5u.aTa, djtdoi/rog, avaqioxf\xo^ 

dvayxootTos, aQiOToSsutvos. 
29. 30. 32. glossae quae ad cenae apparatum pertinent velut 

ovofiaxfcrjTcoQ, tqIxXivoi, TETQaxXivoi^ IjtrdxXivoi xtL olxot, 

0TQ(i|xaTa, OTQOv^wTa iXCyfiaTa, Mfca, Qiiysa, TQdjre£ai, 

TQlJtoSsg. 

33 — 37. 38 1 )— 43. de arborum fructibus velut 8afia<JXT)vd, xeqo- 
Oia, xo^tt^QCtdos, ovxduiva, xaQva, duvySc&ai, Ilonixd 
xaQ-ua. 

44 — 46. de leguminibus iQEfUvdoi, 9eq\ioi } (pdonXoi. 

47—67. de oleribus interpositis 49 de conis, 50 de ovis, 51 in 
universum de jtQOJtofiaoi, 63 de cochleis. 

68 — 71. de avibus; sunt xi/Xai, ovxaXiSeg, OJtivoi, xotyixoi, 

l()dQ£S, OTQOUthlQia. 

72. gyx£(paXos xo^QEiog. 

73 2 ) — 77. de condimentis; sunt jtEJteQi, (fvXXl^ OfivQva, xvjcskw, 

slaiov, yaQos, o^og sqq. 
78 — 85. de oleribus; sunt jtEJtovss, #Qi8axe$, xivaQai, iyxE<pato§ 

(poivixog sqq. 
Libri tertii 1. 2. 4. pergitur de oleribus; sunt xij3a)Qia, OixvogxtL 
6 — 29 3 ). de arborum fructibus; sunt ovxa, urjXa, <paift.ia, Dsq- 

Oixd xtL 
30 — 46. de conchyliis et animalibus testaceis. 
47 — 51. 57. 58. de carnibus et escis variis; sunt XQea 9; 88ato§, 

dxQOxa&ia, urJTQat xtX. 
64 — 67. de cancris; sunt xdQaftoi, aOTaxol xtL 
68. 70. 71. de carnibus et escis variis: TayTjvtOTa fJjtaTa, fai- 

jtXoiov xtL 
73 — 83. de panibus. 






1) Sed c. 39 = p. 62 e Plutarchus Chaeronensis et Herodianus 
Alexandrinus — uterque hoc uno loco — citantur, ut ad Athenei ipsiHB 
tempora deferremur, si statueremus hos in fonte fuisse. 

2) Omnia haec ut ftQOjtou.<xTa introducuntur. cf. cc. 51. 68 in. 73 fr 

3) Sed numero excipiendum c. 25, cuius propria est condicio. 
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84 — 89. 91 — 93. de piscibus conditis. 

94 — 99. de aquis ad potandum idoneis ; sunt SrjxoxTa, Touqeiov 

v8ioq, ifwxQOv, xXiccqov, fiETdxEQag, (pQsaTtatov xtL 
100. 101. de escis variis; sunt XT(5ov, x6v8qos, QO(pT)fj,a, e8eC- 

\iaxa xtX. 
Iibri quarti 10 et 11. dvaCTOfiaTtxd (3Q0)fj,aTa velut aXfidSsg, 

TETTiyss, yoyyvUSes xtA,. 
47. (paxfj. 
89. 67 — 72. vasa culinaria, condimenta, alia quae ad cenandum 

pertinent. 
Libri sexti 13. 14. 16. 18. vasa culinaria. 
[31]. 50 — 52. cum voce oTtos composita. 
[80. cum voce xoXa^ et xoXog composita. 
81. 83—85. 93. 101—103. servorum nomina. 
Iabri septimi 5. 6. 15 — 31. 42 — 52. 54 — 139. piscium 1 ) nomina 

paucis exceptis litterarum ordinem secuta, sed non nisi 

primae cuiusque litterae habita ratione 2 ). 
Iibri octavi 10. 12. [47 — 49]. 51 — 56. pergitur de piscibus. 
59. xoqcjvt]. 64. 68. de variis cenis agitur. 
Iibri noni 1 — 6. de variis escis. 
8 8 )— 15 in. de oleribus; sunt yoyyuMSsg, QdcpuEg, ftovvidSEs, 

XQd)if3r], dsvxla, CTaqwXTvos xtL 
15. 16. de avibus; sunt oqvsis, oqvi#es, d^EXTQvovss xtX. 
17—19. [25]. 26. de carnibus; sunt S&tpaxss, Ci>s atETaUSEs, 

oatTaXEOV, lcpddv, jtEQi f\\ii6nxov f\\ii£((&ov xai a0(pdxTov 

yz\iioxov xo'q<W' 
32. de avibus 4 ) : x^vsg. 



1) qui VI, 224 quasi promissi sunt. 

2) a: dXq>T]0TT]s, dvdia§, dcpirrj, a^aqvoq. sed p: fSatCg, fi&XQaypq, 
fcxo§, pfig, pEfApQag, {JXewos, paioav, fiovyluoooq. x: xCxta], xoo- 
<to?o§, xdjtQOg, XQSu-ug, xiOaQOg, xo^qSvXos, xdu-|iOQOg ; xaQxaQiag, xs- 
<tyw$, [vrjoTEig], xoQaxivog, xvjtQivog, xopiog, xoxxvl, xijcov xaQxaQiag. 

3) cf. IX, 369 a: jtEQi Xaxdvcov ovv jtqoteqov Exdsu-Evdg 0*01 xai jtEQi 
W aUwv fiETa TavTa 8i,T]YT]0ou-ai : secuntur olera. 

4) cf. IX, 368 f : xai vaQ oqviOcov jtXTjfrog tjv asi xai %rpav, sti 8s tcoi 
♦waoov 6qv(&qv — xai ypiQwv xai tcov jtEQiOJtouSdcftov (pacftavixcov OQVivhav: 
fluwi dispositio. 

6 
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33 — 3*5. de *sci* variis in primis carnibus; sunt ^fiixQaiQCu 

<y-^crji. zo£ozczzc3o£ zri. 
30 rc. — 52. de avibu*: stmt ^coumzot, dtrayas, ttOQcpvQfep, 

UTlOcC. OzJxUL. <5T<>OT{hM ZTA. 

53 — 55. de carnibns: sunt xoQaOTcrai, xnzrd XQEaSia, yak- 

drroi xotgot. 
55 tm. — 5S. de avibus: tcu^. 
59 — 66. de carnibus. 
71. de leguminibus. 

75 — 79. de supeDectile ad manus lavandas pertinente. 
Libri decimi 20. glossae quae ad oenandum pertinent 
21—30. 36. 37. 42. 43. 64—67. glossae quae ad potandum 

pertinent. 
Libri undecimi 2—6. 11. 17—20. 22—76. 86—111. poculorum 

nomina 1 » xaTt* OTOt/Eior percensentur ne haec quidem 

pluribus quam semper prima, altera nonnumquam litteris 

respectis. 
Libri quarti decimi 46 — 68. de beUariis. 
69 — 75. de avibus variis escis interpositis. 
76. 82 — 85. de bellariis cibisque deKcatioribus. 1 

Libri quinti decimi 2 — 7. de lusibus. i 

11. 12. 16 — 32. de coronis floribusque *). 
33. 36 — 46. de unguentis. 
57 — 61. de luminibus. 

Quae hoc loco coegi examinanda accuratius, ubi protem- 
pore licebit, si apud Athenaeum perlustraris, multa omnibus 
communia videbis. Testimoniis ex poetis [oratoribus historic» 
philosophis] antiquis congestis ubique accedunt et grammatico- 
rum de unaquaque voce adnotationes et medicorum coquonu& 
physicorum rerum explicationes. 

IlEQieQYOJiEvrjTas 3 ) Diogeniani Hesychii secundum epistulafli 

1) Promissa erant X, 423 b. 

2) Sed c. 26 p. 680 d Parthenius 6 xov Aiowtfiov citatur; idem XI, 467 c 
60 1 a. 783 b discipulus ut videtur eius Dionysii, quem Suidas Neronis ^ 
Traiani temporibus tribuit. 

3) Titulus operis nos non debet male habere; similiter posteri lexici 
nscripserunt, velut „Thesaurum pauperum medicum" condidit Petrus Hisp^ 
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Eulogium fontem qui idem opus iudicant atque epitomam 
Pamphili opere ab eodem grammatico x. <Jt. illam con- 
jtam Ranke Schmidt alii, cum non solum his capitibus, quae 
>posui, sed etiam musicis lyricisque cum Hesychio accurate 
►mparatis miram invenirent glossarum et explicationum simili- 
dinem, de re actum putarunt demonstratumque haec omnia 
thenaeum debere Pamphilo. Itaque M. Schmidt Pamphilum 
t Athenaei libris I — VI sibi restituere visus est glossis horum 
brorum secundum elementorum ordinem cum Hesychianis 
)llatis *). Sed oblocuti sunt Rankio Welcker, Schmidtio Weber 
6Qi£Qyojt£VT]Tas non idem fuisse opus rati atque epitomam 
amphileam, quam opinionem Rohdium quoque et Bappium 
mplexos video. Magnam similitudinem intercedere inter 
[esychii et Athenaei glossas ne illi quidem negarunt: sed ali- 
nde eam repetiverunt : ex fontibus Pamphilo Diogenianoque 
ommunibus in primis Didymo. Ego Rankium Schmidtiumque 
scutiis et ex Athenaeo cum Hesychio collato hanc quaestionem 
olvi posse ratus laborem suscepi Athenaei totius cum Hesychio 
onferendi. Quae Schmidt libris sex primis praestitit, omnibus 
leum in usum praestiti: sed vereor ne paucis tantum persua- 
eam ; adeo in breve contractae coartatae decurtatae glossae sunt 
lesychianae. Itaque quamquam mihi persuasum est Diogeni- 
num, cum jt£Qi£Qyojt£VT)Tas condidit, aut ad Pamphilum ipsum, 
[uoad potuit, aut ad Vestini epitomam recurrisse aut si epi- 
omam suam iam confecerat, ea pro fundamento usum esse 
lovi operis — hoc enim pro illius aetatis rationibus multo est 
reri similius paratis dapibus frui, quam laborem improbum, quo 
uu erant perfuncti, denuo sustinere — quamquam igitur ve- 
itigia operis Pamphilei per Hesychium plurima exstare credo a ), 

ius saec. XIII. cf. Scherer: Manuscr. von St. Gallen 127, 436. 76, 297 al. 
dem in 1. „Incunab. von St. Gallen" 353 sq. : „Dictionarius panperum 
>miiibus verbi divini predicatoribus pernecessarius" Argentorati 1616. 

1) cf. quaest. Hes. LXXI sqq. 

2) Nescio num huc sint referenda, quae s. v. iitwo\ii$ et Otrjfict apud 
lesychium legimus: emvouig iv tot§ vaimxoT§ Xeyeigi et oxfjuxt sv vaimxoI§ 
•vofiaatv avayiyqanxai^ voce vavxvxd de certa Pamphilei operis parte in- 
ellecta. 
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tamen hanc rationem Pamphili ex Athenaeo restituendi nuni 
missam facio, aliam initurus ipsam quoque ex parte a Rankk 
et M. Schmidtio significatam. 

Fragmenta Pamphilea, quae apposito auctoris nomine afc 
Athenaeo proferuntur, si tractaveris »), multos ab ipso Pamphilo 
adhibitos videbis auctores in primis glossographos ; nimirum 
Apionem XIV 642 e, Apollodorum Cyrenensem XI 487 b ; 
Aristophanem Byzantium IH 77 a, [Artemidorum Pseudaristo 
phaneum IX 387 d»), IV 171 b], [Clitarchum XI 475 d, H 
69 d], Diodorum Aristophaneum XI 479 a, [487 c], XIV 642 e, 
Epaenetum IX 387 d, Heracleonem (falso legitur Heraditum) 
XI 479 a, Iatroclem VH 326 e, Theodorum XV 677 b, [R 
machidam HI 82 d] , [Didymum XI 487 c d] , Hipponactem 
II 69 d, [Epicharmum XI 479 a]. 

Usus igitur est his auctoribus in opere suo 3 ) condendo 
Pamphilus, nec potuit aliter tantam glossarum copiam congerere 
nisi qui in eadem opera antea desudarant omnibus excussk 
Oritur iam suspicio, num fortasse, quoniam postremus lexico- 
graphus apud Athenaeum Pamphilus est, aliis quoque Athenaei 
locis quae glossographorum illorum auctoritate nituntur Pam- 



1) Mira est condicio loci XI, 495 a: IlQoaQor . xqcxxtjq Z,vk,vo$, zic, ov 
xbv olvov xiqvaaw oV AxxixoL . „Koftoi<; iv jtQOctQOig" (prjtfl IId|i(piAog. Mirum 
hoc testimonium in lexicographo, quo nil explicatur ; praeterea mihi haec 
hexametri pars est: duo pedes et longa. Peccavit aliquid Athenaeus; aut 
pro poetae nomine a Pamphilo adhibiti fontis sui nomen dormitans trans- 
scripsit, aut excidit poetae nomen et testimonii pars. Certe de Pamphilo 
05 zidvxa ztaqd xovc, ztoxovc, eu|isTQa eXeye [cf. Athen. I, 4 d. Suid.], non 
cogitandum. 

2) Quos uncis inclusi, ei non expressis quidem verbis ex Pamphilo 
fluxisse dicuntur, sed apponuntur ita — cum Pamphili nomine vocula xfli 
coniuncti — ut qui peritus est lexicographorum antiquorum moris, eum 
non fugere possit, quid rei sit. 

3) Quod oblitus sum adhuc, hic dictum esto: mihi non dubium esse, 
quin quod apud Suidam jieqI yloiOOuv tjtoi Xe^ewv audit Pamphili opu» 
idem sit cum eo, quod apud Athenaeum modo jteql ylusaativ xal ovopdxrf 
[XIV, 650 e], modo jieqi 6vo[xdtov xal yluoouv [IX, 387 d], quem eg* 
proprium iudico titulum, modo tteqI 6vo\idxo)V [III, 89 d et passim] mod< 
yXuoou.i [II, 53 b et passim] nominatur. 



i 
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philo debeantur. Sed ne hic quidem subsistendum. XI 479 a 
perPamphilum novimus Epicharmum a Diodoro in glossis vi- 
ielicet Italicis allatum, nec potest Sophro ibidem non fuisse 
fcactatus: Epicharmus autem et Sophro vel in unoquoque 
capitum a me prolatorum testes prodeunt sequiturque eos 
tarba poetarum et oratorum et historicorum a Didymo tracta- 
toram: Diodorum et Didymum Pamphilus adhibuit: nonne 
gitur probabile est Athenaeum in his epicorum lyricorum 
Iragicorum comicorum testimoniis apponendis a Pamphilo pen- 
lere? Comicorum magna pars praesertim mediae novaeque 
Jomoediae videtur excipienda esse: sed Cratini Eupolidis Aristo- 
>hanis Menandri testimonia nec non aliorum quoque apud 
)idymum in lexico comico potuit collecta invenire; multos ei 
lii potuerunt lexicographi velut Theo suppeditare; qui autem 
•psartyticas glossas collegit Artemidorus in Pamphilum procul 
lubio tantum non totus receptus, qui is et antiquae et mediae 
t novae comoediae poetas clarissimos potuit praeterire, qui 
►arodos neglegere? Scimus praeterea Apionem Romanas voces, 
Modorum et Apionem Italicas glossas, Aristophanem Byzan- 
ram Laconicas, eundem et Theodorum Atticas XeEfi l $> Artemi- 
lorum Doricam linguam collegisse et tractasse. Nonne igitur 
ibi in has glossas apud Athenaeum incurrimus, de illorum 
^ossographorum testimoniis in Athenaeum per Pamphilum de- 
atiscogitabimus? Addidit certe Athenaeus multorum scriptorum 
relut comoediae mediae et novae poetarum Hegemonis Matro- 
ois 1 ) Lyncei Samii Hegesandri aliorum testimonia: tamen spero 

1) Archestratum dubito num adiciam; uno certe loco in eius testi- 
monio apponendo aliquid turbatum est: VII, 294 e. Sermo est de pisce, 
?ui Graecis ya!zo$ audit: ' Aqy(iaxqaxoc, 8e 6 xov airtov EaQcm-vaitdAAc.) 
?tjdag p(ov [cf. VIII, 335 e], jieqI tot> zv e P68« y«^ eo ^ kiyuv xov «vtov 
rivat Tjysltai t(3 jtaQa e Pau.aiots jiEx' avk&v xai dtEcpdvcov Eig td Ssljtva 
*ty«j>8()0|i£'vq>, sot&cpavcouivcov xal tov (pEQOvtov avtov, nakov\izvov ts dxxi- 
*t[tiw [dxxtJtEVdSQa V]. affl ovtog \ikv [xixoos xui [AaxQOQvyxotEQOs E0Tl 
^iito ojpjjAciti tQtycovos IxEtvcov uaXXov • tautcov 8'6 zvxzk£oxaxo$ xal uxxqo- 
wro§ ovx T)ttov 'Atttxcor yiMav jttJtQadxEtat. 'Ajttcov 8'6 YQa(A|iattxog Iv tco 
«Qi ttjs 'Ajtixiov tQ-ucpfjg tov EXojta xtX. cf. Archestrati fragm. recogn. 
W. Ribbeck Berol. 1877 p. 9, fragm. 13 et 14. — Primum moneo, si 
tyud Arch. de aquipensere sermo erat, falsos esse codd. in nomine dxx^ 
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me aliquando demonstraturum in omnibus, quae supra attuli 
capitibus Athenaeum Pamphili auctoritatem, si summam spectai 



7cr\Oiov scripto; hoc enim cum metro pugnat: scribendum saltem axwtTJoioi 
[ex lat. „acipenser u ]. Sed ego omnino nego apud Arch. nominis Roman 
mentionem fuisse duabus de causis: primum aetas Archestrati obloquitur, 
Clearchus Solensis, Lynceus Samius, Dionysius Sinopensis comicus — 
praeterea in primis Chrysippus Lycophro Callimachus — Arch. comme- 
morant. [Lynceus et Clearchus I, 4 d— f. Cl. VII, 285 c. VIII, 337 b, 
X, 457 c— e. Ly. VII, 285 e. VII, 295 a. VII, 318 f— 314 a. Dionysius 
IX, 405 b.] Vocatur ' Ejuxovqu t« 0099 xfjg -qSovfjg xathjYSjAOJV III, 101 f: 
a Chrysippo III, 104 a b. VII, 298 e f. VIII, 336 b— e. Lynceus Samiiw 
Theophrasti discipulus erat, Duridis Samii historici frater [Athen. VIII. 
337 d], Menandri et Posidippi aequalis [cf. Suid. II, 466. Athen. XIV, 
652 c]: floruit igitur intra annos 310 — 260; ad quos annos eo quoque 
ducimur, quod de Menandro scripsit, de Ptolemaei I Lamiae Antigoni 
regis conviviis, ad Diagoram, ad Hippolochum, similia. Clearchus Solensis 
Aristotelis erat discipulus ; scripserit igitur intra annos 330— 280. Dionysius 
Sinopensis comicus Nicostrati, Aristophanis filii [cf. 3 Aqioxoifdvovc, piog. 
Suidas Philetaerum tertium filium praebet], aequalis fere [Athen. XIV, 
615 f], mediae fuit comoediae poeta; quem, cum [xatfurjv [Athen. XIV, 
664 d] nominet Macedonum demum aetate Athenis vulgatam [Athen. XIV, 
662 fj, intra annos 380 — 330 ponere debemus. Epicurus primam scholam 
condidit circa annum 310. — His omnibus consideratis consensum virorum 
doctorum me spero laturum, si circa annos 350 — 330 [certe non postea] 
Archestrati poema compositum esse colligo. Eibbeckium quoque video in 
Mus. Rhen. XI, 200 sqq. Archestratum ol. 110 = ca. 340 a. C. tribuere 
Quocum egregie convenit, quod apud Arch. [Athen. IV, 163 d e. Ribb 
fr. 28] de Diodoro Aspendio Pythagoreo [et Cynico] sermo est. Aeta 
eius in mediam comoediam incidit: refero ad eius sectam nec non etiar 
personam non solum Aristophontis fragm. Athen. IV, 161 f [ev Uv&ayc 
QtOtfj], sed Antiphanis quoque et Alexidis fragm. c. 52. [Sic primus Zellc 
Phil. der Griechen III 2, 79 sqq. et antea „iiber den Zusammenhang dc 
Essaeismus mit dem Griechentum" in Theol. Jahrb. XV, 407. Qui no 
recte me iudice Diodorum initio tertii saec. (vel annis circa 300) tribui 
Cur enim antiquorum testium consensui obloquamur, qui ad eum primui 
doctrinae Pythagoreorum cum Cynicorum vivendi ratione conexum deferun* 
Sin vero comici illi Diodorum et eius asseclas derident, non possumi 
non cum Bentleio facere, qui in respons. ad C. Boyle p. 48 eum „etia: 
p. CXIV U (ob Stratonicum) degisse statuit]. Vixit fortasse usque t 
dri tempora: quippe in quem scripserit Stratonicus, qui aulam regia 
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disputationis, potissimam sequi, de suo autem pauca intermiscere. 
Hoc loco viam mihi praemuniturus cum nonnulla afferam, quibus 

Ptolemaei I vidit. [cf. Athen. IV, 163 e f cum VIII, 350 c. Clearchus 
de eo scripsit.] Diodorum clarum fuisse iudicem intra annos 370 — 320. 
— Veri simillimum certe est ex his omnibus Archestratum ante annum 335 
•cripsisfle. [De Platonis in Phaone quibus Philoxeni Leucadii xcuvrj xtg 
tyaqvooia perstringatur versibus hexametris (Athen. I, 5 b — d), quibus cum 
Aichestrateis maior in nonnullis est similitudo, quam ut casu possit orta 
ene (cf. VII, 286 d v. 3 novxov ttxva cum I, 5 c v. 1 1. — VII, 305 e v. 3 
cam I, 5 d v. 2. — VII, 328 b c v. 4 cum I, 6 d v. 3. — III, 116 f v. 3 
eam I, 5 d v. 6 al.) non facio cum Meinekio et Bergkio (cf. et „de rel. 
eom. att. ant. tf Lipsiae 1838 p. 211 sq. et „poet. lyr. Graec. a ed. IV. Lps. 
1882 m, 617): subfuisse debet poema gastronomicum a Platone paucis 
nntatis, ut tamen agnosci posset, derisum, versibus certe hexametris com- 
positam (nam Platonem nil nisi citasse quis credet lectis I, 5 d w. 5 — 7 ?) ; 
a autem Arch. multo iunior fuit Platone, statuendum est eius poema 
non propriis stetisse talis, quippe cui etiam cum parodia antiquioris 
gutronomiae in tam multis conveniat: in furti igitur suspicionem inci- 
deret poeta sui generis sane non ultimus. Ipsum vero Arch. risum a 
Flstone quis credet? „Philoxenum u quidem ego non moror, utpote Leu- 
eadium in fabula Sapphus et Phaonis memoriae infesta. Sed tempora 
obstant; nec minus de Periclis filiorum Xanthippi et Parali socio cogi- 
tantibus. cf. Athen. V, 220 d.] — Veri simillimum igitur esse evicimus Arche- 
rtratum ante a. 335 scripsisse. Num potuit in poemate hoc tempore 
ithenis inclarescente consuetudinis alicuius, quae apud Romanorum cenas 
obtinuit, mentio fieri, apud Romanos qui, si Arch. poema quam novissi- 
unm putas, octo vix annis ante cum Samnitibus bellum gerere coeperant? 
Nego equidem, quamquam scio Archestratum [Gelensem aut] Syracusanum 
nominari; quem tamen puto Athenis degisse. — Sed fuerit iam circa 
tnnos 355 — 335 tanta Romanorum apud Graecos fama, ut notarint, quos 
pisces illi quo modo nominarint et quibuscum in cenas protulerint honori- 
bn8 [cf. Macrob. Sat. III, 16, 1 sqq. fragm. ex Plauti Bacaria. ed. Winter 
p. 26 sq. Plin. n. h. IX, 17, 27. Festus s. v. aquipenser. Ovid. halieut. 
132]: alia accedit causa, cur accipenserem ab Arch. abiudicem: 295 a ipsum 
Archestrati de galeo testim. sequitur, quod ut integrum videtur esse, ita 
prorsus nullam Romanorum habet rationem. [Addo quod numquam Arch. 
in piscibus enumerandis de moribus apud gentes obtinentibus loquitur: 
boc procul ab eius consilio.] Erratum igitur in c. 44 ab ipso Athenaeo: 
Arch. nomen 294 e pro alio illatum. Similes erroros XIV, 639 d de Phy- 
larcho. IH, 116 a — c iam ante Athenaeum peccatum, II, 36 a in 
9 htne8ithei tt versibus &b epitomatore. cf. "XI, 4§fr a,. 
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t*ti smitr rrr-_T-r-*r" ***e liinci cagHmm ongmem, tum t 
'xxjltsx z.^.uart ^- —Ar.ran *aae aacsorsm a Pamphilo ad- : . 

kz. j:Tini=L ^iiirCL ft-ygg.* ~ iisee eaphibus fert con- 1 
sr&sz/io. zz s c£bt t*I zoecZ v^I aEi* rei nomen invenitur I 
zjt-tt''* prcprS zi b:==fur *=: oppSi* aEquo vice fungens, 

n/ox. xsdieiESsr. ^Trg^r^rsgr"-^ *EK«sir aocsoribos additis saepe 
p^Trari». Ottt.:* ^^a^ z>?»tL esLToe». 

II 71 c De ^r-ara ««rrcio e?t: la tne c. *4 additur: ol8a 
as zca Kivz&y* zcJurcuirr* rfoor- f^ urrucmfsi J.fuo£. 

III 7"J b. ztioote.. zoAOxcutc stfn d" £v Suercm KoJioxaoias 
'Alrrrci Uoct. 

S5 i c*ty/0£. zci tc-soc *i n^ . . . r PfrjoS . . . <S* cfTjfli 
IIo/jBioc. 

106 i zcoto*^. . . . .to/j^ /t Kcotifec ireoi Xior . . ."EcpoQog. 
Apud .Steph. Bvz. Cos et Phrygiae urbs sic dktae. 

Yft i, Ad panes enamerandos transitar. ^Eti tov Ov)ju- 
ctoi TOtctTe Tirc ^cilonoc 6 Kfrorlzoc crizQcyrr ' v Aqtov Sei, 
zci of. tov Msoocruur icouiuc ii)u tut £t 3 Ic.Tvyia, JIEQI ov 
zci ovyyQCuuc iou Ilo/iuun . urruonva 5'cvrof zoi BovxvSi- 
brz kv Hoour zci ArurTQioc 6 zuuudio.TOio^ sr tu liuyQacpo- 
ui\u oocucti Zi/2Jla 8ui tovtot • secuntur versus. ov tovtov ovv 
Tot 'Aqtov o rvv zciqo« rv : di/.c tcjv tvorusvur xxo xr$ Zitovs 
zt/- cf. Suid. s. v. ^Aotoc. Hes. s. v.^Aqtcs et Aqto£. Preller 
Polemoni* fragm. p. 144 sq. 

IV 158 c (fczf^. . . . 06vooa>$ GScAcfr, ♦oxf 1 ... 65 Icto- 
ofciv Mraosav tcv IlaTosG iv y Evooniaxuv cfT t oi Avci\mxo^ h 
toitu \6otov. 

\TI 296 a. tauvxo^. . . . Saiuuv dniLdooio^. Auctores sunt 
Theolytus Methymnaeus lv tou BaiqiixoX^ Lteoiv, Promathidas 
ileracleota ev rjuidu^oi^. ilnaseas L L, Euanthes in hymno in 
Glaucum, Aristoteles iv t^ Ayiov ^oaitcio, Possis Magnes iv 
y 'Auu^oviSos, Xicanor Cyrenaeus iv MsTovouaowus, Alexander 
Aetolus ir to emyQacf ousvo c AXici, Aeschrio Samius in iambis, 
Nicander ir y EvQo.tia^, iv d Aitioaixov, Hedylus Samius aut 
iensis, Hedyle iv Tfj l^iyQ. Zxv/i.Ti. Postquam docui quid 
cetera brevius: 
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321 f — 322 a. cdtatT). Zritatris et Zritarr]. 
325 cd. TQiyXct. TqlyXa. cf. Hes. TqlyXa • ix*rvs ftc&riooiog . 
ai xoitos Tig. 

Vm335a. ixfrues. cf. VHI 346 e. 'Ix^as') et D Ix*i5wv. 

IX 401 d. CuavQog. EuayQOg. cf. Herod. Vn 153 aL 

X 424 c. xvadog. Ktiaftos. 

XI 461 e. xvliE,. KvXiXQav^g. cf. Hes. s. v. KuXiXQrivwv. 
462 b. xvXiE,. KvXixEg. 

783 f. 784 a. aqvfiaXkoc,. aQvdTig. "Aqvotis. 

XTV 644 a. nlaxovc,. Ulaxovc,. cf. Hes. s. v. vito lUaxu). 

Consulto omisi n 49 d: AajiaOxr]va. 51 a: KsQaoovg. HI 78 b: 
Svxsa. 104 d: KriQa^og. VH 327 b: °TxxaQOv. IX 406 e: *axfj. 
XV 690 e: IlXayyoviov. MeyriUiov. XIV 650 b c: 'Ajtta, ubi 
ilterum nomen ex altero pendere nimis manifestum est et 
iignificatur ab ipso auctore. 

Alia est consuetudo, ut cuius quaeque res tvor\\ia sit nar- 
retur: cf. ex. gr. I 34 a: t) ajbuteXos Jy 'OXvintia. II 55 b: !qe- 
Jwtftu IloOeiSwvos 8%QE|bia. HI 78 b c: diixa rfjg, Aioviidov. 82 d: 
wjiLa Aiovudov. 109 a: Sqtoi At]|ht]tqos. 111 b: ofteXiag ciqto$ 
kovvoov. XV 692 d: CT£<pavos J Iavov. 700 f: Mx v <>S ov jtaXaiov 
$QT)pa YXk. 

Proverbia adnectuntur capitibus lexicographicis haec f ere : 

H 37 ef: olvog. 64 b: poXpos. HI 73 d: oixvog. 80 e: oiixov. 
116 d e et 119 e: TriQixog. [IV 160 c: cpaxfj. Clearchus]. VI 266 f: 
ftog 8£03toTT]v. VH 281 f: dXcpTjdTau 307 c: xeotqevs. 319 c: 
kqxt]. VIH 347 f. 348 a: \xiyac, ix*rvs. [380 f: o avXTjTTjs jtXTjyris]. 
K426 d: atSvrs jiiveiv. 427 f: olvos. [XH 523 c. 525 e. 526 d]. 
[XIV 624 b]. 641 a: l%\Af6ox\\ia. 

Nec fortasse inutile deminutivis, quae non contempsit, ad- 
dendis finem facere: H 57 e: uaQia. 59 c: xoXoxwtiov. III 73 e: 
owrtSSiov. 107 f: tjjuxtiov. 119 cd: TaQtyiov. IV 160 d: xoyxiov. 
IX373ac: oqvWHov. 385 de: 6x}>riQiov. 392 e: OQTiyiov. XIV 
650 e: ^olSiov. 



1) cf. Theogn. can. 42, 28. Laert. Diog. II, 10. 11. 
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C a p u t V. 

De medicis scriptoribusque opsartyticorum 
et similium librorum, quos memorat Athenaeua. 

Iam ad certum scriptorum genus, quod in illis capitibui 
adhibitum invenimus, accuratius examinandum transeamua. 
medicos dico et opsartyticorum similiumque velut de oleribtLi 
coronis unguentis al. Kbrorum auctores, quos coniunctos trae 
tandos esse facile intelleget, qui meminerit, quot medici anti 
qui opsartyticorum et conviviorum fuerint auctores 1 ). Quo 
scriptores vulgata ni fallor opinio est omnes ab Athenaeo ips< 
esse excerptos. Vulgatam dixi non tam, quia per eos libros 
qui his temporibus de medicinae artis apud antiquos historu 
conscripti exstant, obtinet — quos hac in quaestione minuj 
curo — sed etiam critici in ea ad hunc diem videntur per 
mansisse, cum nec noverim, qui se aliter sentire dixerit causas 
que exposuerit, et Knaack nuperrime 2 ) scripserit Dioclenc 
Carystium ab Athenaeo esse adhibitum. Mihi gravissimae sum 
obortae dubitationes, num re vera ipsius Athenaei curiositat 
debeantur. Exstant in his permulti scriptores quinti et quart 
a. C. n. saeculi: num cui ceteros fere omnes huius aetatis auc 
torcs poetas historicos oratores philosophos se legisse simulant 
non credimus, solos medicos quasi ipsius provinciam relin 
quamus? Tum demum veri simile erit medicos ab Athenaec 
cssc inspectos, ubi quis docuerit et Athenaeum historiae medi 
corum artisque medicinae studio arsisse, nec fuisse librum, qu< 
tcstimonia de singulis cibis potionibus similibus diaeteticorun 
simili diligentia congesta invenire potuerit ac de singulis glossi 
et 6v6\iaoiv glossographorum grammaticorumque eommente 



1) ox. gr. Diocles Carystius Athen. XII, 516 c. Heraclides Tarentini] 
II, 64 a o et passim. Philotimus VII, 308 f. Epaenetus II, 58 b. XII, 516 
et passim. Erasistratus VII, 324 a et XII, 516 c. Qui de unguentis < 
ooronis libros composuerunt Aelius Asclepiades XV, 676 f [679 b] Apollc 
rtu 675 e f Apollonius 688 c Philonides 675 a 676 c Metrodorus XI! 
e omncs videntur medici fuisse. 
itt Hermae vol. XVIII p. 148, 
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oetarumque auctoritates. Sed Athenaeus nil nisi grammati- 
am et historicum agit; quod non tam „deipnosophistarum" 
atura nisus contendo, sed memini eum gloriari se octingentas 
uediae comoediae fabulas perlegisse et excerpsisse *), memini 
Run confiteri se jcsqi twv ev Zvqmx padilevodvTwv 2 ) et jieqI twv 
wq' 'AQX^Jtto #QaTT<i5v 3 ) libros condidisse, unde qui collecturus 
9st Athenaeum animalium naturae curiosum fuisse, antea de- 
kebit docere Dorotheum Ascalonitam ob librum jtEQl^AvTKpdvorg 
mi #8qI ttjs jtaqd Totg v£ioT8QOig xwfnxois \iaxxm\c, 4 ) cocum 
rel Hephaestionem ob librum jtsqI xoii JtaQ' J AvaxQgovri Xvyivov 
fatfdvov 5 ) medicum vel Calliam Mytilenaeum ob librum jieqi 



1) cf. VJil, 336 d. Quamquam minus ad rem, tamen dicam 6 litte- 
(tm [pro numero 800] frequentem videri ad magnum summatim numerum 
exprimendum. Non urgeo, quod Callimachus apud Suidam „supra octin- 
pentos libros a composuisse dicitur, Aristarchus vnkq ca Pi^ia vno\ivr\[idx(ov 
(wvov scripsisse, Ateius Philologus altera ad Laelium Hermam epistula 
[ef. Sueton. gramm. 10] se hylen suam, quam omnis generis coegerit, 
w&ngentos in libros divisisse scribit: his locis, nisi vtlzq illud esset, accu- 
itom numerum esse crederemus; sed Aristoteles ab Alexandro 800 talenta 
iccepisse fertur zlq xi\v jisqi xov ^owv laxoqlav [Athen. IX, 398 e], magis- 
[Be etiam in Athenaeo [de 6 fabulis com. med.] dubium, num numero 
IK, ut assolent hucusque, fides sit habenda. Nominantur ab eo mediae 
om. 480 fabulae nec novimus praeter comicorum catalogos in lapidibus 
Ltticis repertos huc referendos [cf. C. I. A. II 2, 977 et 972: sunt fere 
ninque] ullum med. com. poetam, quem non commemoret. Sed in illo 
mmero 480 permultae sunt, quae semel citantur [ex. gr. ex Alexidis comoe- 
iis 115 semel nominantur dimidia pars] quasque probabilis est coniectura 
fiunde Athenaeo innotuisse, velut constat de Alexidis *Aocaxo8i8aoxdXw 
ef. Athen. VIII, 336 e]. Certum igitur est, fontes si respicimus, numerum 
Ihm immane quantum minui: fient fortasse 300 vel pauciores. Vereor 
^itur, ne gloriose mentiatur Athenaeus, praesertim cum anonymus de 
omoedia haud sane contemnendus auctor sit [Mein. p. XXX. Westerm. 163] 
ioetas med. com. fuisse vl, == 57 [apud Athen. 35 nominantur], fabulas 
ion plus yiC,' = 617, quem ego numerum nefas duco ex Athenaeo corri- 
«re [quod commisit Meineke: liist. cr. com. gr. 271: gh£ poscens]. 

2) V, 211 a. 

3) VII, 329 c. 

4) XIV, 662 f. 

5) XV, 673 d e. 



\ 



92 

Tfjs jtaQ ,3 A?-xaiw XEJtctSog 1 ) physicum habendos esse, qui gram- 
matici fuere omnes. Sed ut cum his rebus tum ea ratkme^ 
qua medicos — in primis Galenum 2 ) — inter deipnosophistas i- 
commemorat, medicinae operam navasse Athenaeum veri dig»' 
siraillimiun fit, ita scimus eum libris quibusdam usum, per 
quos, ni me omnia fallunt, de unoquoque cibo non modo - 
poetarum historicorum aliorum testimonia sed etiam diaeteti- 
corum apposita erant: Pamphili dico opus. Quam opinionem 
tribus licet argumentis probare. Ac primum quidem auctorum 
de diaeteticis rebus immensa series oriunda ab Hippocrate 
descendit non multum ultra primi a. C. n. saeculi finem; me- 
dicorum eorum, qui inde ab anno circiter 40 p. C. n. et primo 
et altero saeculo de diaetetica libros condiderunt clarissimi- 
locupletissimos, nec vola exstat nec vestigium. Deinde medi- 
cinae artis Athenaeum studiosum fuisse cum nemo possit de- 
monstrare nec sit veri simile, Pamphilum non solum medici affec- 
tasse gloriam librisque de medicina scribendis incubuisse ex 
GaJeno constat — nec mirum, quod qui Dioscoridis de materia 
medica libros continet cod. Vindobonensis C inter Chirones 
Machaones Pamphili praebet imaginem 3 ), — sed scimus etiam 
testimoniis certissimis eum tales scriptores, quales nunc di- 
cimus, in glossarum opere adhibere non dedignatum esse: 
Epaenetum dico et Iatroclem, quorum illo iam Artemidorus in 
glossis opsartyticis usus erat. Tertium addiderim quo com- 
mendem meam sententiam, a natura operis jtsqi yXwoowv xal 
orofxdtcav minime abhorrere, immo necessarium plane videri, 
ut non solum de vocibus et nominibus, sed de rebus ipsis fiamus 
certiores; aeque ac nos si encyclopaedias reales adimus, doceri 
voluraus, quae cuique herbae insit vis, nec, ut intra fines anti- 
quitatis me contineam, Pollux sprevit medicorum [velut Rufi] 
auctorum de cynegeticis aliorum, a quibus rhetorica aeque ac 
grammatica ratio procul erat, scrinia. 

1) III, 85 ef. 

2) I, 1 e [26 ej. 

3) cf. P. Lambecii comment. de bibl. Vind. 1. II c. 7. p. ed. I: 519. 
542 sqq. ed. II: 141 sqq. Montefalc. palaeogr. graec. 195. Sprengel in 
praef. ad ed. Dioscoridis p. XVIII. 
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Sed ut fiat probabile hos auctores tantum non omnes per 
Pampbilum in Athenaeum pervenisse, illud primum mihi demon- 
itrandum est, quicumque per Athenaei libros de rebus diae- 
teticis citantur, Pamphilo esse antiquiores; Pamphilo iuniores, 
qni inter ipsius et Athenaei aetatem — spatium ad minimum 
150 annorum — intercedant, fuisse quidem multos, qui de iis- 
dem rebus libros amplos condiderint, quique et dignissimi 
faerint qui adhiberentur et commodissimi, sed plane onmium 
fcripta ignorari ab Athenaeo. 

Non mirabere, quod sunt, de quorum aetate non satis con- 
stet: tres obstant difficultates; primum multos invenies, qui 
non nisi apud unum Athenaeum commemorantur 1 ); deinde 
magna saepe obstat homonymorum copia 2 ); denique quis 
ne8<at, quam miserae supersint non solum Alexandrinorum me- 
dicorum, sed etiam eorum, qui inde ab Hippocrate antecesse- 
nmt eis statimque deinde secuntur, reliquiae? Tamen de pau- 
cis8imis iisque levidensibus non constat; multo maior pars 
certae aetati potest addici. — Opus est a certis ad incertos 
transire: incipiamus ab antiquissimis. 

c Ijnco)CQdTTi9 6 lEQwraTos [IX 399 b] commemoratur sexies : 

ro JtEQl 8ia(TT)9 ' TI/VES |A£V £JHYQd(pOVdl JlSQl 6£e(0V rOOTjfxdTWV, 

)i 8s jceqi jtTidrivrjs, otoloi 8e JtQOg Tag KviSiag yvcifias II 45 ef 3 ), 
lbi de vinis sententiam profert; II 46 b ex libro JtsQi v8d- 
cur 4 ), antea titulo non indicato ex Epidemiorum libro II locus 
rifertur 5 ); II 46 c ex libro jtsql TOJtwv 6 ), II 57 c bk %ov jtsQi 
rrw5avT]5, o sx xov f\\xicov§ \izv vodsusTai, v%' eviiov 8s xai oXov 



1) ex. gr. Euthydemum Atheniensem , Harpocrationem Mendesiura, 
tgelochum, Acesiam alios. 

2) ex. gr. in Heraclidis, Chrysippis, Apolloniis, Apollodoris, Asclepiadis. 

3) cf. Foesii ed. Francofurt. anni 1624. 392, 21. Doleo quod Littrei 
sditio mihi non ad manum est. 

4) jieqi vyq&v ^Qijoios. Foes. 424: in ipso initio libri. 

5) Foes. 1013 D = aphorism. 1. V, 26. Foes. 1254. Epidemiorum 
liber II ab Hippocrate abiudicatur. cf. Haeser: Lehrbuch der Geschichte 
der Medicin, 125. 128. Post Hippocratem videtur scriptus esse. 

6) jteqI oieqqv vbdxcov xonw. Foes. 284, 23. 
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refertur xamwg nominari xoxxdtovg *) ; IX 399 b omisso tittL 
tJ)U(J5v \ivr]\iovzv6ai dicitur. Quorum quidem locorum duos p 
stremos ex glossariis Hippocraticis apponi potuisse concedo; m 
maior pars, etiamsi epitoma obsit, eruditum sane Hippocrat 
lectorem sapit. 

„Secundus aetate famaque exstitit" 3 ), quem „Athenien* 
Hippocratem iuniorem vocarunt" 8 ), Diocles Carystius 4 ) clar 
inter Hippocratis et Praxagorae tempora 5 ). Tria eius ops: 
apud Athenaeum citantur: primum longe gravissimum ta jtQ« 
nXeiotaQxov vyitivd [VII 320 d bL] vel vyizivd [III 86 b aL] v 
Tct jcqos UXuoxaqxov [VII 324 {] 6 ), alterum 6i}>aQTUTwca [X. 
516 c], tertium jteqi ftaraofyuor cpaQuxxxwv [XV 681 b]. Prk 
illius operis innumeris locis I, II, III, VII, IX librorum Ath 
naei mentio fit, et legimus sat multa apud alios velut Oi 
basium 7 ), quae ad vyieivd videntur referenda; alterius nisi ide: 
cum primo et tertii libri praeter Athenaeum nemo quantu: 
scio meminit. 

Circa annum 340 floruit Praxagoras Cous 8 ), Nicarchi filiu 
Philotimi Plistonici Herophili magister 9 ). Apud Athenaeu 
II 41 a de aqua ad colluendum idonea, nisi epitomatoris qu 



1) Foes. 401, 46. 402,37. 

2) cf. Plin. n. h. XXVI c. 2. § 6. 

3) Theodorus Priscianus de phys. scientia IV, 315. cf. Galen. XVI 
A 7. XIV, 683. 

4) cf. qui fragm. coll. Kuehn opusc. ac. II, 86 — 127. M. Fraenl 
„Diocl. C. frag. quae supers. a diss. Berol. 1840. Sprengel- Rosenbaum 
463-470. Haeser 226. 

5) Nam quod epistula eius ad Antigonum regem data fertur, nil vs 
contra consensum Galeni [II, 905] Celsi [praef. libri I, Dar. p. 2] Pli 
[1. 1.] aliorum; epistulam illam suppositiciam esse J..H. Schulze [hist. m 
337] vidit. 

6) cf. Galen. at. TQOcpov 8w. I, 13. Kuehn VI, 511 sq. : AioxXfjg 
ovv oiitog SYQcttysv iv to jtqqtw x<5v nq6$ YlXsUsxaqyipv vyizwuv. 

7) coll. IV, 3. V, 4. 27. etc. 

8) cf. Galen. II, 905. XIV, 683. Cels. 1. 1. Plin. 1. 1. Tzetzes C 
VII, 969. Anthol. Pal. XVI, 273: Crinagorae epigramma. 

9) Galen XVIII, 1, 7. Kuehn opusc. ac. H, 228—249. Sprengel 4 
Haeser 227. — Herophilus discipulus eius fuit. cf. Galen VII, 584 sq. 
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immisit neglegentia, Homericum versum attulit ; II 46 d de 

m usu cum Diocle consentit, additque aquae pluviatilis 

dem; nec minus I 32 d de vinis Dioclis secutus est sen- 

tiam; XV 687 f de pectore unguendo Philotimo discipulo 

ivit; III 81 c de malis disputat. — Hoc loco mentio fiat 

luenoris 1 ), cuius fragmentum exstat Athen. II 46 d, ubi nomen 

post Hippocratis Dioclis Praxagorae testimonia comparet ; 

cum et ex hoc loco et ex fragmento „de significatione 

ticarum passionum" ex Caelii Aureliani libris responsionum 

ato a ) appareat Euenorem 3 ) inter Hippocratis et Praxagorae 

eius discipuK Plistonici] tempora clarum fuisse, mihi non 

iridetur dubium esse, quin eiusdem familiae Euenores nobis 

nppeditent, Euepii filios, medicos, Acarnanem alterum alterum 

Argivum, Atheniensium proxenos, tituli duo honorarii in Acro- 

poH reperti, quorum ille ad annum Philoclis archontis [392 

?el 322] referendus, hic incertus est 4 ): nec videntur Eretriae 

urbis et Amphiarai in Oropo aquae 5 ) inter se comparatae 

[Athen. H 46 d] non sapere hominem in Attica versatum. 

Praxagorae discipulos fuisse iam adnotavimus Plistonicum 6 ), 

<pem de aqua ad cibos concoquendos vino utiliore disputasse 

ridemus [Athen. H45d] et Philotimum 7 ), Erasistrati Hero- 

phili Eudemi aequalem 8 ), qui minimum 13 libros jteql TQOcpfjg 

[Athen. IH 81 a b aL) et oiJxxqtvuxov [Athen. VH 308 f| 



1) cf. Fabric. bibl. Gr. XIII, 156. Haeser 334. 338. 

2) a V. Roseo publici iuris facto: anecd. Graeca et Graecol. II, 
106 sqq. et 226 sqq. [Fons fuisse videtur Sorani (jyieivov.] „Mutatio 
tiam pulsus febriculae signum confert? secundum veteres non fert. Hippo- 
rates enim et Euenor et Plistonicus solum fervorem naturalem modera- 
ionem excedentem signum febrium posuerunt". 

3) cf. Plin. n. h. XXI, § 180 [XX, 187. 191]. 

4) cf. Rangabe': Antiquit^s hell^niques. 1855. II, 377 sq. 

5) Sed hoc quoque loco vereor ne nobis nocuerit epitomatoris manus. 
f. quae Erasistratus de iisdem aquis protulit II, 46 c. De Amphiar. fonte 
. Paus. I, 34, 4. II, 37, 5. Xen. mem. III, 13, 3. Steph. Byz. 

6) cf. Celsus 1. 1. Fabric. XHI, 374. Sprengel 476. Haeser 334. 

7) cf. Sprengel 476. Haeser 229. 

8) cf. Galen. XVm, A 7. XVIII, B 629. 
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composuit. Alexidis comici aetate Mnesitheus 1 ) floruit Athe- 
niensis, cuius otsQt eSeotiov a ) libri permultis locis velut Vlll 357 a 
et epistula jteqI xwftwvtdfxoii [XI 483 f J apud Athenaeum com- 
memorantur 8 ). 

Paucis annis ante Philistio fuit Locrus 4 ) vel 6 8; 3 lTc&tas 5 ), 
Eudoxi Cnidii magister, cui apud Athenaeum [III 115 d] de 
panibus auctoritas et [XII 516 c] otJxxQWttxov tribuitur; magnam 
eius fuisse in diaeteticis famam eo quoque elucet, quod non- 
nulli eum auctorem putarunt libri jisqI §tattr]g, qui Hippocratis 
nomine fertur'). 

De uno Diphilo Siphnio apud Athenaeum ipsum |U 51 a], 
ubi de cerasis sermo, audimus, quando vixerit: fuit Lysimachi 
diadochi temporibus. Operis titulus fuit jisqI twv jtQodcpsQO- 
uiviov totv; vodotici xai vytatvovdt; memoria eius addito vel 
omisso titulo omnium medicorum apud Athenaeum frequen- 
tissima. 

Sed iam ad Alexandrinos transeundum. Erasistratus II 46 c 
de aquis sententiam dicit, VII 324 a et XII 516 c ad eius 
6i}>aQTVTtx6v provocatur, XV 665 f — 666 a iv xrj jtsqI twv xad- 



1) cf. Sprengel 478 sq. Haeser 228. — Galen. XIV, 683 post 
Erasistratum nominatur. 

2) cf. Galen. VI, 645, ubi jteqI ifea\idx(dv audiunt. 

3) Num I, 22 e ex Chamaeleonte eius appositum est testimonium ? — 
Ad I, 32 d, ubi de vinis sermo, cf. Varro : satur. Men. fr. 575 ed. Buecheler. 
Gell. XIII, 31, 14. G. Knaack in Hermae vol. XVIH p. 148 [„Menipp 
u. Varro"] me iudice iniuria ex Menippo Mnesithei testimonium apud Athen. 
fluxisse putat. — Athen. II, 36 Mnesitheo auctore 16 trimetri de vini 
potione afferuntur, quos Schweighaeuser Alexidis esse dixit, epitomam 
[haec Dindorfii quoque fuit sententia] turbatam esse; quae opinio, cum 
Mnesitheus in Alexidis comoediis commemoretur [Athen. X, 419 c], habet 
quo commendetur. Ultimos autem versus cf. cum eis, quae I 22 e ex 
Mnesitheo ipso afferuntur. 

4) cf. Galen IV, 471. XV, 455. Gellius XVH, 11, 6. Fabric. XIH, 
366. Sprengel 468 sq. Haeser 229. 

5) cf. Rufi Eph. jtEQi ovou-ao. tuv xov av&q. (xoq. 201. ed. Daremb. 
162. Galen. X, 6. 

6) cf. Galen XV, 455. XVm, A 9. 
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ilov jtQayficmia comperimus eum %6 ajtoxotTafU^Eiv non ad- 
misisse 1 ). 

Andreas Carystius Herophileus, cuius jteqi SaxeTtor VII 

312 d et jtbqI tc5v t|)£u8c5s JtejtidTsufiirior VII 312 e libros 

apud Athenaeum adhibitos videmus, Eratosthenis fuit aequalis, 

qui (h(toiaCyi(5#or a ) illum appellavit; idem Andreas secundum 

r| Polybium [V 81] medicus Ptolemaei Philopatoris videtur fuisse 8 ). 

Philinus Cous 4 ) bis abAthenaeo commemoratus [XV 681 b. 
s| 682 a] primum Herophili discipulus, dein sectae empiricae auctor 5 ) 
firisse a Galeno 6 ) perhibetur, ita ut circa annum 280 videatur 
vixisse. 

Grlaucias, qui II 69 f — 70 a de oleribus sententiam dicit, 
idem fortasse ac Glaucidas, cuius de malis verba III 81 a 
allata 81 d redeunt, ni omnia fallunt, empiricus fuit, a Plinio 
de herbis boletis similibus saepe citatus 7 ), interque primos 
sectae empiricae medicos habendus. 

Praeterea apud Athenaeum [ex. gr. III 74 b] Heraclidis 
^| Tarentini 8 ) „convivii u mentio fit. Discipulus fuit Mantiae 

1) cf. Sprengel 549. Haeser 243. 226. 253. 

2) Etym. Magn. 198, 20: Biflkiaiyio&oq' ' Av§Qia$ 6 icttQOg ejiexXtJOt] 
wro 'EQatoodEroDs, oti XdSqa avTo-u ta (SifftCa |X£TE'yQcnJ)s. Hemsterh. 
poposcit ' EQaoiOTQaTOv scil. ut medicum medicus insimulet; sed cognomen 
illud gTammatici sapit fabricam , nec non mirum foret , si Erasistrati Hero- 
phileus potuisset expilare scrinia. — Ex re est monuisse Andream historiae 
medicinae operam navasse; scripsit steqi ttjs laTQixrjs y^vzoloyiac,. cf. vita 
Hippocr. Soran. Westermann 449, 4 et 450, 17. 

3) Num idem est Andro, qui Parthenio grammatico auctore XV, 680 e 
citatur? cf. Dioscor. jieqi vXr\§ IV, 59 cum Plin. n. h. XX, 18. Fabric. 
XIII, 61. Sic Matro et Matreas parodi nomen apud Athenaeum variant. 

4) cf. Sprengel 582. Haeser 245. 

5) sec. Erotianum ed. Klein. 31, 13 Bacchii Tanagraei aequalis fuit. 
cf. Fabric. XIII, 366. 

6) XlVi 683: xfj§ 8e e|47E£iqixtJ5 [scil. aiQEtfscog] JtQOEOTTj/.E $iXlvo$ 
Kc5og, 6 jtqotos avTTjv ajcoTEfivdjAErog o.zto ttjs Xovixtjs aiQE^osws, Tag acpoQjias 
Xapov jraQa c HQOcpftov, ov xai dxovarqs eye^eto. 

7) cf. Plin. n.h. XXII, 23, §98. XXIV, 16, § 142 al. Celsus 1.1. Erotian. 
ed.Kl. 32,3. Hesych.s. v. itiaq. Fabr. XIH, 171. Sprengel 584. Haesor246sq. 

8) cf. Fabr. XHI, 177. Kuehn opusc. ac. II, 150 sqq. Haeser 247. 
Sprengel: Beitr. znr Gesch. der Med. I, 2. 
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Herophilei J ) ipse „empiricorum posterior atque omnium proba- 
bilior apud suos 2 )" inclaruerit igitur circa annum 230 a. C. n. 

Aetatis multo posterioris 3 ) Hicesius Erasistrateus eiusque 
amicus Menodorus fuerunt, quorum ille innumeris plane [VII 
potissimum libri] locis 4 ), hic semel ab Athenaeo 5 ) affertur. 
Hicesius igitur Smyrnae circa annum 60 a. C. inclaruit. 

Difficilius dictu videtur, quando Apollonius ille Herophi- 
leus 6 ) vixerit, cuius jieqi u/uqiov opus XV 688 e nominatur; 
fuerunt enim permulti huius nominis medici, quorum tres certe 
Herophilei: alius de quo Strabo [XIV 645, 34] xal xaff TJfiag 
c HQaxXet8T]s, 'HQOcpiAEiog tatQOS, ouoxoXadTTjs 3 AjtoXkuviov %ov 
Mxjos 7 ), quem aliunde quoque constat Herophileum fiiisse; alius 
Apollonius 6 Sr\q 8 ) ; alius Apollonius BijUag 9 ), qui paucis annis 
post Herophili mortem videtur floruisse. 



1) cf. Galen XIJJ, 462. 502. 

2) cf. Cael. Aurel. de morb. acut. cap. XVII ad Heraclidem: „Em- 
piricoram sufficit soli Heraclidi Tarentino respondere a . ed. Amman. p. 64. 

3) cf. Strabo XH, 580: owioxt\ 8e xad^u-ag 8i8ao*xaA.siov e HoocptJlsCov 
latQcov \iiya vtco Z£ij|t8og, xal (lEta xavxa ' AldzdvSqov xov ^iXaXij&ovg, 
xaftajtSQ EJtt tcov JiatEQcav tcov rjfxstEQwv ev Eu-vQVrj to tc3v * EqaavaxqaxBuav 
viio e IxEOtov. Fabr. XHI, 335. Sprengel 563. Haeser 245. 

4) Liber qui citatur est jteqi vXtjs. cf. HI, H8c al. HI, 87 b. 

5) H, 58 f. 59 a. 

6) cf. Sprengel 547. 555. 584. 

7) cf. Celsus 1. V. praef. ubi de antiquis auctoribus: „Multaque etiam 
de facultatibus medicamentorum memoriae prodiderunt, qualia sunt vel 
Zenonis, vel Andreae, vel Apollonii qui Mys cognominatus est a . cf. 1. VII 
praef. Galen. VIH, 744. Cael. Aur. acut. H, XIH, 110. 

8) cf. Erotian. ed. Kl. 52, 18 ubi quattuor Apollonii: 13 6 JtQStff&tSQOg. 
17 6 Msu.(pirr]$. 18 6 0t]Q. 63, 1 6 KmEvg. Cael. Aur. acut. H, XXVHI. 
139 Apollonius Herophileus inter Asclepiadem et Soranum citatur. 

9) Distinguendum inter hunc et empiricum docet Galen. XVII, A 618: 
prior empiricus, posterior Biblas contra Zenonem scripserunt [fortasse igitur 
ille 6 jtQEofh't£QOs apud Erot. s. v. au.fh]v] [cf. Cels. praef. VII]. Com- 
parato loco Celsi in 1. I. praef. : „Quem [scil. Serapionem] Apollonius et 
Glaucias et aliquanto post Heraclides Tarentinus et alii quoque non 
mediocres viri secuti, ex ipsa professione se sujtsiQixovs appellaverunt" 
nemo obloquetur si utrumque tertio aut secundo a. C. n. saeculo tribuimus. 
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Apollodorus medicus jtEQi h/uqiov xal CTEcfdvwv auctor *) 
dubium num „volumen" illud ad Ptolemaeum scripserit, „quo 
[Plin. n. h. XIV 76] suasit Ptolemaeo regi, quae vina biberet, 
Italicis etiam tum ignotis"; duos enim Apollodoros medicos 2 ) 
Citieum et Tarentinum Plinius commemorat, quorum alter fuit 
sane noster, cum in indice auctorum 11. XII et XIII Apollodorus 
eompareat medicus, qui de odoribus scripsit. 

Iam locus adeundus saepe memoratus, quo data opera ab 

Athenaeo recensentur, quicumque artes culinarias scripserint. 

XII 516 c legimus: „12. IIqwtoi 8e AuSol xal xr\v xaQi5xT]v 

&,£vqov * jteqI tjs xfjs oxEuaoCas oi xd 'OtyaQTimxd Ouv#evtes 

eiQrpcaOi, T^aiixos te 6 Aoxqos xal Mfflmxog xal Aiovuoiog, c HQa- 

x&stSal x£ Siio ysrog SvQaxooiot, xal Ayig xal 'EjtaivETog xal 

Aiovuoiog, ETi 8e 'HvTJoutjtos xal 'EQaoidTQaTos xai Ev9v§r\\Loq> 

xal Kqitwv • jtQog tovtois 8s 2T£(pavos, 'AQX^Tag, 'Axectios, 

'Axsciag, AioxXrjg, Qikioxlw . tocovtovs yaQ olSa VQatJmvTas 

'OipaQTvrixd. Cf. Pollux VI 70: IIoMd & av eit) twv jtEQi Tr\v 

tS8wtixt)v OXEuadiav ^evqelv ex tc5v oipojtonxwv ovyyQafAjActTwv 

navToAiovTos 3 ) xal MiOmxou xal Zwjcuqivov xal Zocpuvog xai 

c HyHOiJtJtou xai na^dfiou xai J Ejtaiv£TOH . OuvaQifyioTTO 8 3 av 

xovxoic, c HQaxX£t8T]s te 6 ZvQaxovoiog xal TuvSdQi/os 6 Zixu- 

<aviog xal SificovaxTiSris 6 XTog xai YXavxoc, 6 Aoxqos, 6iJ)OJtoi/r]- 

nxfjg otQayfAaTEfas oocpiOTai. Vides communes utrique Mtthuxov, 

c HQax^E(8T]v tov SvQaxoiiotov, J Ejtaiv£TOv, c HvT]diJtJtov. Glaucus 

Locrus ter apud Athenaeum redit: VII 324 a de hyposphagmate 

post Erasistratum ante Archestratum sententiam dicit, IX 369 b 

vocem qdyvq, Qdjtug scribendam contendit medius inter Speu- 

sippum et Theophrastum, XIV 661 e cum Heraclide 4 ) [scil. 

quod Mein. supplendum censuit Syracusano] artem culinariam 

dicit ovx aQjbioTTEiv | aXfi ov8z Totg xvxovtii tc5v eXev^eqwv, 



1) Athen. XV, 675 e f. Idem fortasse qui zt, Otjqiov XV, 681 d. schol. 
Nic. Ther. 715. 781. 858. 

2) cf. Plin. XX, 25, ubi inter Nicandrum et Praxagoram afferuntur. 

3) leg. JlavTcd. cl. Athen. I, 20 b. XIV, 647 a. 

4) Innumeris Athenaei locis eius oiJhxqtut. commemoratur ; scmel 1. 
ttSQi Oegu-cw XTV, 647 a. 
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Herophilei 1 ) ipse „empiricorum posterior atque omnium prc 
bilior apud suos 2 )" inclaruerit igitur circa annum 230 a. C 

Aetatis multo posterioris 3 ) Hicesius Erasistrateus eius< 
amicus Menodorus fuerunt, quorum ille innumeris plane [' 
potissimum libri] locis 4 ), hic semel ab Athenaeo 5 ) afferl 
Hicesius igitur Smyrnae circa annum 60 a. C. inclaruit. 

Difficilius dictu videtur, quando Apollonius ille Heroj 
leus 6 ) vixerit, cuius jteql u/uqiov opus XV 688 e nominat 
fuerunt enim permulti huius nominis medici, quorum tres ce 
Herophilei: alius de quo Strabo [XIV 645, 34] xccl xatf rjf 
c HQCtxX£i8T)s, c HQO(ptXEios tatQOS, 6v6xo!aGTr\s 3 AnoXXwviov ' 
Mxjos 7 ), quem aliunde quoque constat Herophileum fuisse; al 
Apollonius 6 ©ilQ 8 ); alius Apollonius Btjftas 9 ), qui paucis an 
post Herophili mortem videtur floruisse. 



1) cf. Galen XHI, 462. 502. 

2) cf. Cael. Aurel. de morb. acut. cap. XVII ad Heraclidera: „E 
piricorum sufficit soli Heraclidi Tarentino respondere". ed. Amman. p. 

3) cf. Strabo XH, 580: owioxr] 8e xa9 r 'r)u.as 8i8ao*xaA.Eiov c HQOcpiXs 
iatQcav \iiya vtco Zst;l;i8os, xal jiEta xavxa ' Ak^dvbqov xov $ikah\&o 
xaftajtSQ &tl x&v TCaxiqav xav t]\izt£qcov ev T,\*,vQvr\ x6 tcov ' EQatfiOTQaTEi 
•ujto e Ixsotov. Fabr. XIH, 336. Sprengel 663. Haeser 245. 

4) Liber qui citatur est jtEQi vfa\$. cf. HI, H8c al. HI, 87 b. 

5) H, 58 f. 59 a. 

6) cf. Sprengel 547. 555. 584. 

7) cf. Celsus 1. V. praef. ubi de antiquis auctoribus: „Multaque etia 
de facultatibus medicamentorum memoriae prodiderunt, qualia sunt \ 
Zenonis, vel Andreae, vel Apollonii qui Mys cognominatus est a . cf. 1. V 
praef. Galen. VHI, 744. Cael. Aur. acut. II, XHI, 110. 

8) cf. Erotian. ed. Kl. 52, 18 ubi quattuor Apollonii: 13 6 3tQEapi;T£Q( 
17 6 Ms(i(pitTjs. 18 6 0tJq. 53, 1 6 KitiEvg. Cael. Aur. acut. II, XXVI 
139 Apollonius Herophileus inter Asclepiadem et Soranum citatur. 

9) Distinguendum inter hunc et empiricum docet Galen. XVII, A 61 
prior empiricus, posterior Biblas contra Zenonem scripserunt [fortasse igi 
ille 6 7tQ£ofk'tSQOg apud Erot. s. v. au^Tjv] [cf. Cels. praef. VII]. Co 
parato loco Celsi in 1. I. praef. : „Quem [scil. Serapionem] Apollonius 
Glaucias et aliquanto post Heraclides Tarentinus et alii quoque i 
mediocres viri secuti, ex ipsa professione se spjtsiQixovs appellaveru 
nemo obloquetur si utrumque tertio aut secundo a. C. n. saeculo tribuir 
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Apollodorus medicus jteqi \ivqw xat OTEcpdvcov auctor *) 
nbium num „volumen" illud ad Ptolemaeum scripserit, „quo 
i^lin. n. h. XIV 76] suasit Ptolemaeo regi, quae vina biberet, 
alicis etiam tum ignotis"; duos enim Apollodoros medicos 2 ) 
itieum et Tarentinum Plinius commemorat, quorum alter fuit 
uie noster, cum in indice auctorum 11. XII et XIII Apollodorus 
>mpareat medicus, qui de odoribus scripsit. 

Iam locus adeundus saepe memoratus, quo data opera ab 
ithenaeo recensentur, quicumque artes culinarias scripserint. 
[II 516 c legimus: „12. ITqwtoi Se Av8ot xat ttjv xaQ-uxTjv 
^EVQOV • jteqI Tjg xf]g OXEvaOtag ol ta ' OtyaQwrtxd OvvftEVTEg 
iQTjxaOi, T^aiixos te 6 Aoxqos xat Mtfratxos xat AtovuOtog, c HQa- 
tetSat te 8ijo vevos ZvQaxootot, xat Aytg xat 'EjtatvETog xat 
Uovuoto$ ? ETt 8e c Hyi]OiJtjros xat 'EQaoiOTQaTog xat EfaK>8T]|ttos 
m Kqitwv • jtqos TOtJTOtg 8e 2T£(pavos, 'AQ/VTag, 'AxEOTtog, 
AxEOtag, AtoxXfjg, «fcdtOTtiov . toooiStovs yaQ ol8a VQdtyavrag 
OtyaQwttxd. Cf. Pollux VI 70: IIoM-d & av eVt) twv jceqI tt\v 
S8t)vrtXTiv OxsuaOtav si^uQstv sx twv oipojtottxwv OvyyQaixjbtaTwv 
lavro^EOVTos 3 ) xai Mtftatxou xal ZwjtUQtvou xat Socpwvog xat 
HyrjOtJtJtov xat Ila^dnou xat J EitatvETOH . OwaQtftfAotro 8 3 av 
fovrots c HQaxXE(8T]s Ts 6 2iQaxoi5otog xat TvvSaQtxos 6 Stxu- 
oviog xat St^wvaxTtSTis 6 Xtos xat r^atjxog 6 Aoxqos, otyojtotT]- 
ixfjg jtQayjbtaTEtag OotptOTat. Vides communes utrique MtOaixov, 
iQax^EtSTjv tov SvQaxovOtov, J EjtatvETOv, c HyT]OutJtov. Glaucus 
iocrus ter apud Athenaeum redit : VII 324 a de hyposphagmate 
ost Era8istratum ante Archestratum sententiam dicit, IX 369 b 
ocem qdifvq, qdnvc, scribendam contendit medius inter Speu- 
ippum et Theophrastum, XIV 661 e cum Heraclide 4 ) [scil. 
uod Mein. supplendum censuit Syracusano] artem culinariam 
icit oux aQjbtoTTEtv | akt ot>8s TOtg TV/OtJOt twv ^Xe^eqwv, 



1) Athen. XV, 675 ef. Idem fortasse qui Jt. Ot]qiov XV, 681 d. schol. 
ic. Ther. 715. 781. 858. 

2) cf. Plin. XX, 25, ubi inter Nicandrum et Praxagoram afferuntur. 

3) leg. navrcd. cl. Athen. I, 20 b. XIV, 647 a. 

4) Innumeris Athenaei locis eius otycicmn;. commemoratur ; semel 1. 
H>1 Oeoficov XIV, 647 a. 

7* 
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quae verba inde ab dX£ trimetrum iustum efficere iam Din- 
dorfius adnotavit. Hinc ordior. — Num trimetris homines illi 
libros suos composuerunt? Adversa fronte pugnant cetera 
fragmenta. Num casui versus debetur? Examinemus totius 
loci condicionem. Inde a c. 77 de coquorum dignitate disseritur *): 
cocus adest, \iv\ia attulit; sed antea artem suam laudibus effert. 
Cadmum fuisse cocum secundum Euhemeri Coi 2 ) veqdv dva- 
yQa(pr[v. Deinde coquos omnes ingenuos fuisse, servos a Mace- 
donibus primis introductos. Sequitur de Maesone et Tettige 
contra Chrysippum disputatio Aristophanis Byzantii maxime 
et Polemonis periegetae auctoritate nixa. C. 78 xal {hmxfjg 
peritos fuisse coquos antiquos ex Menandro, Simonide Amor- 
gino, Olympiadis ad Alexandrum epistula demonstratur ; quod 
c. 79 congestis Clidemi [sive Clitodemi] et Homeri testimoniis 
— interposita 660 c censorum Romanorum mentione — con- 
firmatur. C. 80 post Clidemi ex Atthide de coquorum gente 
verba Athenionis 3 ) comici, c. 81 Alexidis, tum post locum, 
quocum nobis res est, Cratini iunioris Antiphanis Menandri 
Posidippi Batonis fragmenta secuntur, quibus demonstretur, 
quam gloriosa fuerit apud Athenienses mediae novaeque comoe- 
diae aetate coquorum gens. Sunt in his non solum singula 
scripta vel comoediae sed etiam auctores, qui hoc uno apud 
Athenaeum loco comparent, velut Euhemerus, Posidippi [659 c] 
2i5rtQO(poi et [661 f] 'AvafiX&itw [ex ' AitoyXuoiiiy^ VII 301 b 
glossa una affertur], Aristophanis Byzantii de personis opus, 
[ad Menandri 3 EjritQ8JtorTas ob quaestionem grammaticam 
III 1 19 e f provocatur], Olympiadis epistula, Clidemi IIqcoto- 
yorfai, [eiusdem auctoris 'Atfris VI. 235 a. in disputatione de 
parasito commemoratur], Athenio comicus, Alexidis Aefhfrior 4 ), 
Cratini iunioris Gigantes, Menandri Phasma, Batonis Euergetae. 



1) persimili ratione atque VI, 26 — 45 de parasitis et postea de 
adulatoribus. 

2) qui apud alios audit Tegeata Siculus Messenius Agrigentinus. 

3) Immerito puto hunc Mueller [fragm. hist. graec. III.] eundem iudi- 
cavit cum praeceptore Leontei Argivi [Athen. Vlll, 343 e]. 

4) Meineke hoc fragm. Ae{3t]Ti addicit III, 440; de qua re infra. 



m 
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Quae cum ita sint et cohaereant inter se cc. 77 — 81, quae a 

ceteris cibo mymate in initio a coquo promisso in fine de- 

" Ificripto separantur, suspicio gravis, quam ultro movit dispu- 

tationis doctissimae ratio, corroborata est haec capita „ex com- 

mentatione de coquis vel ex opere culinario >)" ab Athenaeo 

I transcripta esse. Sed ultra progredi licet: grande enim Athe- 

I nionis fragmentum, poetae mediae vel novae comediae, quem 

nnus uno hoc loco commemorat Athenaeus 2 ), Iubae debetur: 

'Athjricor sr 2a[AO$Qal;ir, a>s (prjoir 3 Io(3as [660 e]. Egit igitur 

. I in teaTQixij icxoQia Iuba de comoediae Atticae coquis, nec puto 

oblocuturum quemquam, si suspicor plura hoc loco ex eodem 

8criptore abstulisse Athenaeum ; velut 660 c censorum com- 

memoratio hominem Romae versatum sapit. Utrum omnia, 

quae ab in. c. 77 usque ad fin. c. 81 leguntur, Iubae sint an 

falius auctoris vel ipsius Athenaei verba intermixta, — quam- 

quam me iudice veri est simillimum, qui Athenionem apposuit, 

eum ne Alexidis Cratini Antiphanis Menandri Batonis quidem 

de eadem re testimonia voluisse praeterire — hoc nunc non 

magis curo, quam eam quaestionem, utrum Iuba totam dispu- 

tationem proprio Marte absolverit, ita ut Aristophanis Chry- 

sippi Clidemi ipse conquireret testimonia, an usus sit eorum 

fibris, qui ante eum de his similibusque rebus data opera 

tractarunt velut Herodici xwfAySotifAEra. Velim iam adeas 

mecum c. 81 in.: Alexis quoque sr AejSrjTiu) docet artem culi- 

nariam ingenuorum esse, jtoMxrjs ydq rig ovx amrrjs sr av%& 

Szixwiai 6 fxdyeiQOg. Pro versibus Alexideis periphrasim legimus 

sive ab Iuba sive ab Athenaeo sive ab alio confectam : sane poe- 

tica sunt verba. jcfrog est sordes et djrirris cum per se patet tum 

Suidae [s. v.] et Theognosti [Can. p. 44, 18] testimoniis evin- 

citur idem esse quod xadaQOg, sordium purus, dfxoXvrrog s ) : 



1) Ita Bapp iudicavit 1. 1. 156. cf. Rohde 1. 1. 5. 

2) cf. Meineke: hist. crit. com. Gr. 489. 

3) Non enim — puto — qui contra dispntaverunt Salmasius [in notis 
ad Tertull. de palHo p. 233] et Ernesti [in clavi Ciceron. s. v. Evnwiq 
p. 970] audiendi sunt; qui memores voces zvmvr\q et su-rti/vrjg rheto- 
ricae artis vocabula esse „a bone unctis a vel ^unguentis snlenden- 
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contraria igitur efficitur sententia ac debebat. Legendum pro 
„ovx djuvrjs" „ov xaxojrirr,$" ^). Iam opsartyticorum auctores 
duo secuntur, post quos in comicorum iocis congerendis per- 
gitur. Sed — ut omittam trimetrum — totum illud enun- 
tiatum praeter verba xal 01 xd 'OtyaQWtixa — Aoxgog poetae 
sapit fabricam 2 ), ut quisquis scit quam saepe mediae novaeque 
comoediae poetae scriptores rerum culinariarum commemorent, 
meminitque nobis hic cum comicis rem esse, omnes mecum 
facere putem haec quoque ex comoedia delibata esse statuente. 
Uterque auctor Siculus est : quanto opere vero floruerit anti- 
quissimis iam temporibus in illis regionibus rj |Liay£iQixi] et 6\|)0- 
jtoiixi], tribus manifestum fit nominibus Philoxeni Mithaeci 
Archestrati. Ex Mithaeci Platonis aequalis 8 ) ctf>aQWtixu> vel 
oipojtoita SixeXixtj tria apud Athenaeum exstant fragmenta: 
cur vereamur aetati paullo inferiori Heraclidem 4 ) Glaucumque 
tribuere, cum coniectura paene necessaria sit eos in ipso Alexidis 
Ae(3r)TCa> 5 ) fuisse nominatos, unde haud ita scienter eos mutuatus 
sit sive Iuba sive Athenaeus? 

Coquorum qui scientiam litteris mandarunt series Batonis 
sv EvsQVEtais fragmento multis nominibus ditatur. Legimus 
XIV 662 c d: . 

Ev y (o Si^vrj, rdg ruxtag ov xaftsvSonev 



tibus a [cf. Et. M. 396, 4 s. v. Ei>Ei8ijs] ad orationem vel genus dicendi venu- 
stum, nitidum [cf. Cic. ad Att. XII, 6. al. Dion. Hal. de comp. verb. 
301. 329. Longin. XXX, 1] translatas verbo dmvtjs praeter traditam signi- 
ficationem contrariam quoque vindicarunt „inunctus a , „impolitus a . 

1) Ad xaxomvrjs cf. Athen. XIII, 565 e. Soph. Aiac. 381. fati trjg 
I8£ag proprie, EJtl xov r^&ovg translate. cf. Hesych. xaxomvijs * xaxo$, 
\iz&voxr\$. 

2) Quis enim in pedestri sermone: fj ficryeiQixT] au/ do|i6tt£i dXE ovSe 

tOlg XvypVOl tOV EktV&EQCOV? 

3) cf. Gorg. 518b. Athen. IH, 112de.— VH, 282 a. 325f. 

4) Athen. XII, 516 c duo Heraclidae Svracusani inter oijmotvtixov 
auctores nominantur, fortasse errore: desideramus H. Tarentinum medicum. 

5) Scio in Alexidis XsStju Glauciam cocum nominari, sed irczyjb. cf. 
Meineke fragm. com. Gr. III, 440. 
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^m otS* &vayByqa\i\i&ff ^), olla xaetai Xvxrog, 

^ j xcd fJij&i sr taig x^Q^S *ai tpQorrt^oixer 

%l Socpwr 2 ) xaTaXsXoiTif, ?j xl ZT)fiG)vaxTi8T]S 

6 XTog, T] TurSaQixoi; 6 Sixvoirios, 

t| ZwjcuQiros. 
quos auctores ex hoc Batonis loco in Pollucis catalogum 3 ) 
irrepsisse manifestum. 

Agis cocus praeter XII 516 c non comparet nisi fortasse 
in Euphronis Adelphis : IX 379 e. Duo recensentur XII 516 c 
Dionysii 4 ), nisi una persona bis illata ex duobus catalogis: 
fragmentum invenitur VII 326 f. Hegesippus Tarentinus [XII 
516 c d] cum Aegimio 5 ) Metrobio Phaesto qua aetate fuerint, 
ex XIV 643 e f discimus : Kc&Mfxaxog iv tw t<3r jtavtoSajtior 
dvyyQafXfiaTwr jciraxi eos congestos habebat*). Stephano Ar- 
chyta 7 ) Acestio 8 ) Acesia 9 ) Parmenone Rhodio 9 ) quid faciam 



1) Vox corrupta, in qua explicanda mire se torserunt veteres inter- 
pretes. Sententiae sufficit Cobeti quod Meineke recepit cwajtsjiaTjfASt? . 
Sed quid sibi vult perfectum? 

2) cf. Athen. IX, 403 e. XIV, 622 e, quo loco perturbatio statuenda. 

3) cf. supra p. 99. 

4) Fuitne alter Cassius Dionysius Uticensis [cf. Athen. XIV, 648 e f s 
bv 8f$8o|A9 rsoQYiXQv], cuius Steph. Byz. s. v. 'Ix-uxtj et schol. Nic. Ther. 520 
[bv toiq Qi^otofiixotg] mentionem iniciunt, qui fuit ante Ciceronis tempora? 
cf. Colum. de r. r. I, 1 et Varro de r. r. I, 1, 10. 

6) cf. Fabr. bibl. Gr. XIII, 35. 

6) Apertum hoc loco fit invito Athenaeo, qua ratione in conscrib- 
illandis libris usus sit. cf. enim verba initii c. 51: nXaxovrtcav 8s ovdfiata 
noXXiov xataXslavtwv, oacov fjifj.vr]fj,ai, xovxtov aoi xat \izxa§6ci(o, secundum 
quae memoria nisus placentarum nomina congessisse videtur, cum verbis 
continuo fere sequentibus: fjfASig 8e a [iST8 , y(>at|)au.s'V 6vo'u.ata JiXaxoajrrcav, 
toutcov ooi xal |A£ta5cooo|Asv , quibus se nil nisi transscribere confitentem 
deprehendimus. 

7) cf. Athen. I, 5e f. Laert. Diog. VIII, 82. Fabr. I, 496. 

8) cf. Fabr. XIII, 25. 

9) CIG. I, 164. 'AxTjoias scriptum est nomen. cf. Keil anal. epigr. 
108. — Parmenonis Rhodii fuit u.avsitHXT] 8i8aoxaXia, cuius mentio VII, 
398 f. 
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nescio, nisi Acesiam medicum illum ftiisse conieceris, de quo 
proverbium 'Axsdias iddato Aristophanes Byzantius Iv tst(xqt(o 
dfiBTQwr 1 ) apposuerat, Acestium autem cum Kaibelio 2 ) ut ditto- 
graphiam deleveris. Simi T8xvr]v Alexis in Lino [Athen. IV 
164 c d] commemorat ; eum Simum esse Magnetem, ad cuius 
nomen hilarodi Simodi sint nominati Schweighaeuser coniecerat, 
negavit Meineke 3 ). Critonem [XII. 516 c] medicum fuisse, 
cuius Galenus 4 ) meminit ut pharmacologi vel cuius Martialis 5 ), 
vaga esset coniectura. Semel apud Athenaeum per cocum ali- 
quem 6 ) Paxami mentio fit, quem Pollux inter oipojroiixtov cvy- 
yqa\i\idxw auctores numerat, Suidas autem 6i|>aQTimxd xata 
CToixsTor condidisse ait 7 ); cuius autem fuerit aetatis certius 
non potest definiri: sufficit scire eum certe ante Columellam 
fuisse. — Non melior est condicio Chrysippi Tyanensis et 
Harpocrationis Mendesii. Uterque citatur, ubi de placentis 
sermo [XIV 647 c — 648 c]; illius liber dQToxojcixog vel [III 
113 a] dQTOJtoiixog, unde totum c. 79 transcriptum est, huius 
jcsqI jtXaxoiJvTwv fuit. Chrysippus non solum aeque Romanas 8 ) 
ac Graecas enumeravit placentas, sed etiam Latino more ad- 



1) cf. Zenob. I, 52. Locos congessit, proverbium explicavit Nauck 
Arist. Byz. fragm. 238. 

2) in progr. Rostoch.: Observ. criticae in Athen. p. 6. Iam Meineke 
offendit. 

3) cf. Strab. XIV, 648. 

4) XIII, 463. 

5) XI, 60, 6. 

6) IX, 376 d: de isiciis sermo. 

7) Suid. nd£<x[Aog, XoYtog. 'OtjmQtmixd xatd axoiyslov. Boiwtixd &i 
fhfttioig P'. AoSsxdxexvov * Edti bk oteqI alo/Qov ojr\\idxov. Bacpixd pifUta {5\ 
rsoQYixd p'. „Inter magistros rei culinariae rettulit etiam Columella XII, 4, 5". 
cf. Needham prol. in Geop. LXV sq. — Posteriorem aetatem sapit x. ox 
illud. cf. IIal~au-ag vel na£a|idoaor apud Suid. Gal. XIV, 634 et Suid. 
s. v. 8ijtt>Q0g ctQtog. Hieronym. adv. Iovinianum I, 40. t. II, p. 304 a 
Vall. „ad iura Apicii et Paxami — se conferat". Dufresne Gloss. med. 
et inf. Graec. I, 1095. — Fortasse idem Geopon. XII, 32 al. 

8) Tsqzvxlvov, KQaoaiavdr, Tovtiavdr, EapsMudr, 'Iovtoavdv, \Amxia- 
vdv, Movtiardv, YlavXuxvov al. 
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iectiva formavit 1 ) Latinisque nominibus 1 ) usus est. Harpo- 

crationi Mendesio XIV 648 cum placenta aliqua apud Alexan- 

drinos usitata res est. Aetatem Chrysippi definire inde licet, 

quod Apicianam 3 ) placentam novit: vix igitur ante Tiberium 

ftrisse potest. Excerpsisse vero ipsum Athenaeum duos illos 

Ebros non veri est simile, quia Ulpianus p. 648 c quaerit quidem 

i Ild&sv vpTv, w itoXv[ia^ioxaxoi yqa\i\iaxi7toi, xal sx jtoiag [3i(ftio- 

9t]xtjs dv8<pdvr)dav oi defivoxaToi ovtoi oiryvQatpeTs, XQvdutJiog 

i xai c AQjtoxQaTicor, 8ia[SaM.ovTEs xa^tov ovofiaxa cpilodocpwv xfj 

1 6vfcwu|mta ; sed nec ipse £i]TT][Aa suum solvit, nec alius responsum 

fert. Nimirum de Kbris hominum Athenaeus non plura quam 

de ipsis comperta habuit: nihil praeter nomina novit. 

Tertius m\i\iaxoX6yog> Iatrocles, qui nomine medicum se 
profitetur, cuius VII 326 e ex Pamphilo affertur 'Aqtojtouxos, 
ita ut sana ratio poscat, ut libri XIV quoque quattuor illos 
locos, quibus ad eiusdem de placentis librum provocatur 4 ), ad 
Pamphilum referamus. Parvi sunt momenti Agelochi 5 ) de 
castaneis [II 54 d], Antiphontis 6 ) de piris [ex libro jteqi vewq- 
yixcor XTV 650 e, ubi post ipsum Pamphilum commemoratur], 
Eumachi Corcyraei in qi£oto[aixu> de floribus [XV 681 e], Hero- 
doti Lycii in libro de ficis [III 75 f et 78 d] testimonia. Archa- 
gathus IV, 158 a loco corruptissimo commemoratus num medicus 
sit et fortasse idem ac Graecus ille, qui belli Hannibalici tem- 
poribus primus Romam immigravit '), cohibeo iudicium. Ex 
Philonidis medici de unguentis et coronis opere quae proferuntur 
XV 675 a — e 8 ), redire dicuntur ad verbum apud Apollodorum : 

1) aQXo%xixios, xAijtavtxiog, OTQSjrtixiog, ar\aa\iaxa. 

2) (povQVOg, cpovQVixiog, |iat£Qia, ftatajtT], poXr|tIvos, (poi^wdog, vXovaxqov 
[cf. Archiv f. Lexicogr. I, 111], TCzXovnbov, 'yovttatov, xdttXXo§ OQvatog, 
tfXafiikfaov. 

3) cf. XIV, 647 c cum I, 7 a. — Chrysippus iv t<3 ztzqi ^a/dvwv in 
schol. Nic. Ther. ad v. 845 potest Cnidius fuisse. 

4) XIV, 646 a b f, 647 b c. 

5) Nomen redit CIG. 1583 in Boeotio homine Ay&o/os 'Aoj&amci- 

TfSVtOg. 

6) Antipho medicus est apud Poll. II, 223. 

7) Plin. n. h. XXIX, 1, 12. Fabr. bibl. Gr. XIII, 78. 

8) cf. 676 c. 691 f. Diosc. IV, 141. Fabr. XIII, 368, 
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hic iginir ulo videGrr ubu» esse. Cuzxl toto ipse apponat 
Andreae meffiei asrimomnm. videtnr vrria^ aecundo a C. n. 
jaecnlo. quocum iracmenrnrnin quoooe eonvenit natura. Librum, 
qni inacriptus erat <mtfixvofc. eomposaic Aefii» Ajdepiades, cuius 
mentio inicitnr <57»5 £. uestnnoninm de oraon^ii j <m<f cewu apponitur 
671) b r unde diHcimiw Ascfepiadem poetarum 1 ) versus adicere 
non esae dediCTatum. Nescio rmrn eidem debeatur Galenae 
SmTmaeae teatimoniam m ime capizfs appostam p. 679 c. 
Novimus quidem ^T. Aefirrm Ajdepiadem Angusti Kbertum 
medicum lodi matutmi cnirursrum* in titolo sepulcraK Romae 
reperto Graeco*i T sed num noster srt dnbianu cmn de patria 
non constety Asdepiadae antem Tnedici sescenti foerint*). 

Transeo ad Eatnvdemum Atnemensem,. qui inter auetores 
oiOooTDTtzjIrv refertnr XII 516 c r quem asoi hzi&ww scripsisse 
locis rmattoor*j 7 :k<h tooi£wt Iocis sex 5 ) evineitur. Qua aetate 
vixerit non potni enudeare: spondeo tamen ex firagmentis eis- 
que cum quibos soiet nominari eum ant tertn aot qnarti 
a. C- n. iaecnfi faisse: Romanarnm rerom apnd enm non est 
mentio. 

Oertiorem pedem iigere Ecet in Epaeneti aetate definienda, 
qni ipse quoqae in oT^ctonnrutiTT scriptoribas [XII 516 c] com- 
paret et apnd PoIIucem [VI 70] redh. Ad idem opns apnd 
Athenaeum undeeies*) provocatar, nec mihi dubium r qnin nbi 
oTniaao operi» titalo solum aactoris nomen affertur 1 ), idem 



\) xa hc xcyv F/ifcnhyv ZxiyavociuJij.bwv. 

2) CJO, III, 6658 fOrnter 335, 1]. Qai homo non ante Hadriannm 
tmnn* po%p,nt. 

%) AfYihH AAclepiadat duos alios nobis snppeditat CI6. n, 3663. 
III, 6180. 

4) II, 68 f, ff J, 74 b. IX, 369 e, nbi Ev&ipog 6 'Afrjraiog h xa nsoi 
K<> /vvurv nt IX, 371 a f7U&T)ux>5 & *<? ncoi Jla^aVcw, qnornm ntrnmqne in 
F/rfrrAHMOX: mntare non dabito. 

6) W, 1 16 a c, Jff, 118 b. Vn, 307 a b. 308 e. 315 f. 328 d. 

6; M, 68 b, iri, 88 c. VII, 294 d. 297 c. 304 d. 312 b. 313 b. IX, 
«71 *. 387 <\ «. 396 f. XIV, 662 d. 

1) VM, 306 f», 328 f fcv T(5 toqI IxOvwr ad Dorionem videtur referen- 
ditrri cnn^ } ftiwpluM onirn coniuncti citantur. 
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subsit liber. Epaeneto Artemidorus Aristophaneus usus est, 
Artemidoro Pamphilus: aliter enim non possumus interpretari, 
quae Athen. IX 387 d e legimus: j Aqt8|xi8coqos 8e o 'AqiCto- 
«pctvstog Iv Talg sariyQatpofisvais^OipaQfUTixaTs r^wdcaig xal lia\i- 
<piXo9 o ^AXs^arSQeiJs ev tois jceqi orofidtcov xal yXioddcov 3 Eit- 
a£r£Tor ataQaTi&ETai l ) aiyovra h T(£ J Oi|>aQWtwc<I>. Eodem modo 
res se habet XIV 662 d — 663 d a ). Possit igitur suspicio oriri 
omnia Epaeneti quae apud Athenaeum exstant fragmenta Arte- 
midoro per Pamphilum deberi; et ne hic quidem subsisteret 
dubitatio : quaerendum esset, num fortasse alii quoque oipaQTU- 
tuccov auctores ad Artemidori glossarum corpus essent referendi. 
Sed hanc quaestionem nimis adhuc incertam consulto missam 
facio. Satis sit evicisse Epaenetum Artemidoro esse anti- 
quiorem, qui videtur primi a. C. n. saeculi ineuntis aut medii 
glossographus fdisse 3 ). Epaenetum eundem agnosco in schol. 



1) Nimirum invenerat apud Pamphilum Athenaeus: 'AQtsuiSoQOs . . . 
*E3*atVETOv rtaQatifrstai. 

2) Nec dubito, quin in c. 84 interciderit Epaeneti nomen : verba enim 

inde ab sl' tig trjg OQViftos \i.axxvr\v [jioisiv OiXsi?], sdcpdxOxo V^ a ^ X£tt ^- 

lievryv et xai rofidSa ad iv tolg T] 810x019 non grammaticum sed 6\\>u.qtvtixov 

anctorem sapiunt; Artemidorus igitur hoc quoque loco Epaenetum videtur 

adhibuisse. Ceterum plura etiam hoc loco in transscribendo deliquit 

Athenaeus; quod enim initio c. 84 legimus 'Aqt£|ai8wq09 . . . xr\v \iaxxvr\v 

cbtocpawsi xoivov sirai itavtwv 6vo\ia x6v Ttolvxsk&v sSsou.ataw [sic scribo 

pro ^ovOficttov coll. 663 c e] et 663 e oxi [xsv ovv xoi/v6v i\v toa5ro[xa 

x<av TtoXvxtkEOxdxav s8sau.dtG)i> (pavsQOV, plane contrarium efficitur verbis 

quae interposita leguntur, quibus unum certumque escae genus describitur; 

nec intellegi possunt quae secuntur oti 8s xai 6 tQOJtog trjg xoiavxr\$ 

zv coxiv.q ofiotog iXiysxo nisi in memoriam revocatis Alexidis 663 c ante- 

cedentibus versibus; adnectuntur enim comicorum versus, quibus efficiatur 

\taxxvr\v ad potationes adhibitam esse. 664 a demum legimus, quod ante 

praecepta illa culinaria expectavimus, ni&avov 8s xai 18109 sjtl tc5v s8so- 

pdxcov dvacpsQsir ante Machonis testimonium. 

3) cf. supra p. 48 adn. 3. Vereor ne debito iuniorem reddat Artemidorum 
Ahrens, qui eum Bucol. Graec. II p. XXVII „ultimo semisaeculo a. Chr. a 
tribnit. Theo enim Artemidori f., Apionis, qui sub Tiberio floruit, in museo 
Alexandrino antecessor, Didymi aequalis cum videatur fuisse, causa non 
est, cur Artemidorus ille non potuerit circa annum 90 vel etiam antea 
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Nic. Ther. 585 [Keil 46,22]: (JoiJjdsvQor — Xdx«wv, ov h/vtj- 
^ovevsi NixovSqos er t<J> sjayQacpofAErw vaxirOxo xafEjrairstos sr 
tw jceqi Xaxdrwr. Nec alius fuit, cuius nomen novies com- 
memoratur in anonymi jceqi io|36A,wr tractatu, cuius partes non- 
nullas Eohde Mus. Rhen. XXVIII 264 sqq. ex codice Vati- 
cano edidit. Probavit Rohde hunc Archigene usum esse, quem 
scimus in 1. jteqi lo^o^wv Epaenetum tor Qi^otofxov adhibuisse. 
Veri igitur est simillimum Epaenetum ex numero innumero 
medicorum fuisse, qui oiJxxqtdtixovs, Qi^oTOfxixoi)g Xoyovs, jteqi 
^axdrwr et jteqi lo{3o>,(or libros promiscue condiderunt. 

Itinere sat laborioso confecto iam respiciamus. Sunt inter 
scriptores medicam diaeteticam culinariam artem professos, qui 
ab Athenaeo ut putant excerpti sunt, ut omittam minores 
semelque nominatos, exeuntis quinti a. C. n. saeculi: Hippo- 
crates Cous, Diocles Carystius, Mithaecus Syracusanus; quarti 
Praxagoras Cous, Plistonicus, Philotimus, Mnesitheus Athe- 
niensis, Philistio Locrus; ut videtur Euenor quoque, HeracK- 
des Syracusanus, Glaucus Locrus; tertii Diphilus Siphnius, 
Erasistratus, Andreas Carystius, Philinus, Glaucias [Glaucidas], 
Heraclides Tarentinus; fortasse etiam Apollonius, Philonides, 
Apollodorus, Euthydemus, nisi hi poteriores paullo; secundi 
Epaenetus; primi et temporum Augusti Tiberiique Hicesius et 
Menodorus, Iatrocles, Chrysippus Tyanensis, Harpocratio Men- 
desius, Dionysius Uticensis. 

nasci. Eundem vero hunc esse atque Aristophaneum veri simile est, quod 
et Theo et Artemidorus Xi^iv xg)|uxt]v conscripserunt [cf. ep. Hes. ad 
Eulog. et Ahrens 1. 1.], Artemidorum autem ab Aristophaneis probabile 
est declinasse, cum nomen ei sit inditum 6 tyEvSccQidtocpdvsios. cf. Athen. 
I, 5 b et Suid. s. v. TipaxtSag. v. supra p. 48 adn. 4. XI, 485 e. Nec puto 
Aristophaneos aeque durasse atque Aristarcheos et Crateteos; Artemidorus 
fortasse ultimus fuit, cuius filius Bicov y AqxE\iib6gov [Et. M. s. v. OQfAw] 
scholae Aristarcheae praefuit. Ex schol. Arist. vesp. 1239 Duebn. 
p. 162 b intellegimus Artemidorum Chaeride Aristarcheo, eius filio Apollo- 
nio, Herodico fuisse iuniorem; ceterum pro 'A[i|wonos cv u& Blau 1. 1. 
1 AjioXXcinog legendum puto. Nuper Giese in diss. Monast. de Theone 
Grammatico 1867, p. 32 sq. dubitavit, num Theonis pater Artemidorus 
sit Aristophaneus ; non certum mihi, sed valde veri simile videtur. itquxov 
tyzvboc, est, quod ille duos grammaticos nomine Artemidorus statuit. 
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Fuerunt inde a Neronis temporibus usque ad initium ter- 
tii saeculi qui diaeteticam tractarunt multi ex parte clarissimi 
medici; velut ut temporum rationem habeam Dioscoridis vXiTtd 
multa huius generis suppeditant, Xenocrates Aphrodisiensis 
circa annum 70 :jts(h xfjs drco 8ri58Q(or TQOcpfjg scripsit 1 ), Sora- 
nus vyiEirov Aoyor 2 ) composuit; neque Athenaeus pneumaticus, 
ut patet ex Oribasii collectione 3 ), diaetetica praecepta scribere 
dedignatus est. Eiusdem Oribasii cura ex Tt5r c Povcpov jcsqi 
OXEvaciag iBECfxdtcor 4 ) permulta habemus servata; Marcelli 
Sidetae laTQixd jtsqI i/tWcov 5 ) novimus, denique Galenus Per- 
gamenus tres minimum huc qui faciunt libros condidit: iyieirtor 
Xoyovg 5', jtSQi TQocpwv Svvdfxswg |3i|3Xia y , jceqi svy(y\iias xal 
xaxoxvfxtag TQOcptor. Apud Athenaeum autem horum septem 
auctorum — quem numerum veteris medicinae me peritior 
facillime poterit augere — nec vola nec vestigium. Galenus 
adest in convivio nec ignorat Athenaeus, qualis fuerit vir, cum 
dicat, epitomatori si fides, I 1 e: Talr\vo^ ts 6 IleQrau/rjros, og 
xooavx' exSeScoxs cuyyQdfifxaTa cpi^odocpd ts xai iaTQixd wg 
jcdrras vitBqfiaXziv tous jcqo aixov, xal xatd xf\v §QfXT]rEter ov- 
8ev6s wv Twr aQxaicor dS-uraTtoTEQOg. Cur igitur ex libris eius 
nihil sive per ipsum sive per Daphnum medicum prolatum 
fingit? Convivarum libros non invitus commemorat, quos qui- 
dem norit, nempe suos ipsius 6 ). Quidni ex operibus homonymi 
pneumaticorum ducis, medicorum si erat artisque medicinae 
peritus, quidquam nobis impertivit? Quae cum ita sint, omnia 
videntur suadere, ut Athenaeo in his rebus auctorem Tiberio 



1) cf. Ideler physici et medici Graeci minores I, 121 — 133. 

2) Cael. Aur. ac. II, 11, 107 sub fin. cap. 

3) cf. I, 2, 9, 11. 

4) I, 269. Dar.: ev to jieqi bialxr\q. cf. Suidas s. v. e Pov<po§: jisqI 
8iaitT]§ £, jieqi 8iattT]s zikzovxtov a . . . jteqI o-uxov a . . . . jieqI Yc&axros 
fiifiliov a, jtEQi oiVov pifftiov a ; jcsqI \iilixo<z. 

5) cf. Ideler 1. 1. I, 134—137. 

6) cf. VII, 329 c. V, 21 1 a. Nec aequalium opera consulto omittit 
velut I, 13 b eorum qui de halieuticis scripserunt catalogo — x. dt. de- 
currente — inserto de suo addit Oppianum Cilicem xov oXiyco jiqo rjfAov 
ysv6\ivvov. De Herodiano et Plutarcho cf. supra p. 80. 
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3rtiL ismm> poBisranTeiL inknf jrmama*z nce jBieuiiuu de quo 
jrtifm* 4p2&iL o* PjmijittiiT . bhcese i«DfiQL Cn sententiae qui 
^Osiijnibdn. ac jmumn aacc iEn^ iun& <p» w:«do fuerit dis- 
jf^KCTiL -gnndkaoidiiiL *snspmL Tignrgpf est aaiflJHHL, 



CapnT VL 
Peigifiir de Punpinla. opens opdme. 

\*&3k atfea* iiKieoc <s& •esjca <rEa&» a^itar de panibas: 
III «. 73 — 85. C. 73 <&■ Ar» ssn»k Tiwffiapwrnm principe : 
i&mm&mjrszsxs' P^uearciia* <d* **» *$reeahnm. Thucydidis 
BUcr VTL D^tBKSra coaraa £&»£&: abera parte de Cerere fru- 
B&stfi hartasssvot fwrxaSMT *£ P&*nmi$ qpi est seqI tov 
%nqjci*a et yrimsm ad Tibkib Ebnw: m extremo capite 
adksnnsnr Alexjdb dao Tcrass. qpribos oerte apad lexicogra- 
pfavm mm mit loeos. C. 74 Tnrpknis plnrtica expflantor; 
ifu f&pBtnr Lroaevis Samius ab Athenaeo ipso videtur ad- 
htbftxi*. Pergitnr in pamun catalogo mde ab 109 e med., nec 
dhmmSe reri etiam baee omnia usqrae ad finem caphis deberi 
Tryphfltii: mtermixta est Ai cb cati at i mentio 110 a. cuius testi- 
ttvmmm, quod inde ab 111 f demam legimas, bic promittitur. 
C 75 Epieharmi Sophronisque panes congeruntur excursu 
faeto de Attk-orum zot3cru. qui Herodoto et Doriensibas xxi- 
P<ir<*z aadit. Secuntor Xkandri in Glossis. Platonis comici in 
Xoete longa et Meneiao, Alexidis in Cyprio, Phrvnichi br Do- 
af/XQUu^, Hophoclis ir Toixroliuo, Aristophanis ir TaffjnovaX^, 
Philyilii Ir fixyr^ Akmanis ir t<5 rauiraj. Aristophanis hr 
Eiqfn et irQtjcaoi testimonia. In variis Tariarum gentiom 
panain generibuft recensendis maltas est per totam c. 76, abi 
et Hcaenicorum [Aristophanis, Phereeratis, Blaesi, Dinolochi, 
Khinthonis, Xicostrati, Diphili, Cratmi] testimonia appingantar 
et gloftftographorum [Polemarchi, Artemidori, Heraeleonis, Ni- 
candri] et obscurioram nonnallorum auctorum [Socratis b? 
ixtty ' EnwJjrfinar, Eucratis"j, clarioris Neanthis Cyziceni et 
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l) Heinekio ftupecti, qui conL Eozoarrjg facQi sane mntatione, sed 
vcrcor ne inutili. 
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Artemidori Ephesii]. Archestrati versus c. 77 afferuntur, nec 
sme cavillatione *) 6 tsrvhjs apud Athenaeum vapulare solitus 
dimittitur. C. 78 primum Attici deinde Cyprii, denique colli- 
cii qui dicuntur panes recensentur veteris mediaeque comoediae 
poetis testibus, tractatu parvo interposito, quo agitur de Thea- 
rione tco ctQTOJtoiw, qui in ultimo Antiphanis versu comparuerat, 
ut vel V7t6\ivr\\ia ad locum illum vel opus xwfxwBovfAErwr videatnr 
adhibitum; Antiphani enim explicando grammatici operam im- 
pertiverunt: constat de Dorotheo Ascalonita [cf. XIV 662 fj. 

Ad posteriora multo tempora revocamur c. 79, quod Chry- 

sippi Tyanensis de panibus commentationem praebet. C. 80 

excursu, qui deipnosophistarum ethopoeiae inserviat, facto 

panes nonnulli adduntur ex Tryphonis d (pvrixwv excerpti, cui 

nescio num Heraclidis quoque Syracusani testimonium debeatur. 

C 81 totum glossographis scatet: comparent Seleucus Amerias 

Timachidas Nicander Colophonius et Thyatirenus Philemo 

Pbiletas admixtis comicis Aristophane et Alexide, historicis 

Hecataeo Herodoto Phanodemo. C. 82 primo ex Tryphone 

auctoribus appositis Apollophane sr AcdiSi et Alcmane [Sosi- 

bio] et Hesiodo jna£c5v nomina nonnulla enumerantur. Sed 

medio legimus capite jtaQai/ujTeor 8e xaTcdEysir: novit enim 

Aristomenem Atheniensem, Hadriani libertum, Atticoperdicem 

§v tqCtw tc5v jtQog Tdc; isQovQyCag plura etiam suppeditare 

nomina; nec exscribit illud; immo ne ad manum quidem vi- 

detur habuisse, adeo non de re sed de persona multus est. 

Interiecta vocum djisteiJxteQOs et ^sXevfrsQos mentione, quae in 

posterum remittuntur, c. 83 Galenus medicus 'AdxA/rjjtiaBwr 

itaiSiov partibus susceptis apponit quae Diphilus Siphnius, 

Philistio Locrus, Andreas Carystius, Mnesitheus Atheniensis de 



1) Praeter unum fere Homerum de omnibus scriptoribus apud Athe- 
naeum anceps est iudicium: Archestratus cum indignatione ubique pari 
producitur; quae ni fallor una est causa earum, cur eum ab Athenaeo lecti- 
tatum esse omnibus sit persuasum. Sed male hac in re Clearchum et 
Chrysippum imitatur. [cf. X, 457 c sqq. VIII, 335 b e al.]. Quod vero 
Chrysippus tantum tribuit Archestrato, documento potest esse [cum Ennii 
studio], quanta eius fuerit fama; nec immerito, quippe cuius versus etiam 
Bentleio elegantissimi visi sint. *- 
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panibus exposuerunt. — Persimili ratione coniuncta legimus 
I c. 59, quae Diocles Praxagoras Mnesitheus de vinis disputa- 
runt; II cc. 23 — 25, quae Plistonicus Hippocrates Erasistratus 
Diocles Praxagoras Euenor de aquis; cc. 41 — 43, quae Hera- 
clides Tarentinus Diocles Philotimus Diphilus Mnesitheus Age- 
lochus de bellariis, in primis amygdalis nucibus castaneis; 
III cc. 32 — 34, quae Diocles et Hicesius, quos cc. 39 et 40 
Diphilus et 43 Mnesitheus secuntur, de ostreis et conchyliis; 
c. 85, quae Diocles et Hicesius de salsamentis; cc. 91 — 93, 
quao Heraclides Tarentinus Diocles Diphilus Mnesitheus jteqI 
Tc5r etfHdjxEvcor nqoitaqaxi&EO&ai jtsQupoQwr; VIII cc. 51—56, 
quae Diphilus et Mnesitheus *) , cum interciderit qui 355 a 
promittitur Philotimus, de piscibus; XV c. 28, quae Hicesius 
Apollodorus Eumachus Amerias Philinus de floribus; cc. 38 et 
39, quae Apollonius et Hicesius de unguentis censuerunt. 
Scimus, quam saepe singuKs quibusque piscium olerum frugum 
carnium generibus testimonia appingantur diaeteticorum — 
velut singulis piscibus in VH Hicesii et Epaeneti auctoritas — ; 
attamen quae modo significavi potius quam percensui, locum 
non habent nisi in opere lexicographo quod rerum sequatur 
ordinem; si igitur — ne dicam omnes — pars tantum medi- 
corum illorum per medici Pamphili opus ad Naucratitam per- 
venit, qui potest corpus illud mqi oroficttwr xai rXwdGwr ad 
elementa decurrisse? An putemus, quae singulis glossis appic- 
tae exstant auctoritates, eas quidem Pamphilo deberi, ea autem 
medicorum fragmenta, quibus uno tenore de vinis aquis oleri- 
bus panibus salsamentis ostreis conchyliis piscibus bellariis 
floribus unguentis in universum agatur, ab Athenaeo proprio 
Marte esse conquisita? Utrum vero ex. gr. Iatroclis Hicesii 
Epaeneti aliorum testimonia de placentis et piscibus in capite 
illo Pamphileo, cui inscriptum erat jcsqi nloKoivxwv vel jtsqi 
8evt£Q(X5 TQajTE^ris — ex Artemidoro illi fortasse transscripto, 
additamentis varii generis ditato — , et jtEQi ix#vwv exstiterint 
coniuncta in certa capitis parte, ut in panibus videmus, medicis 
reservata, an Pamphilus etiam ea disciderit suaeque quidque 



1) Introducuntur hoc loco * AtfxXnittaScSv ftatde^ simili modo atque 
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glossae tribuerit, hoc nondum diiudico. Inclinat tamen eo ani- 
mus, ut illam sententiam potiorem ducam; non tam ut incon- 
stantiae opprobrium effugiat Pamphilus, quam quia crediderim 
Athenaeum non librarium stolidum agere voluisse, sed in adden- 
dis supplendis ordinandis exsecandis suum saepe secutum esse 
consilium l ). 

Quae cum ita sint, qui medicis apud Pamphilum locum 
dat, concedet non potuisse a lexicographo, quod per se veri dis- 
simile, eum ordinem teneri, quem putavit ex. gr. M. Schmidt 
Suidae loco de a' — §' a Zopyrione confectis nisus: nimirum voluit 
Pamphilum in universum litterarum ordinem secutum esse, ita 
ut primum omnes ab a deinde (3 etc. incipientes glossas et 
&&§&i£ posuerit, intra singulas autem litteras et verborum classes 
[a tragicis comicis oratoribus historicis Homero Hippocrate 
usurpatorum] et rerum genera [ut in onomasticis] distincta 
fuisse. Qua in dispositione cum alia erant incommoda tum 
mirum quam saepe eadem verba debebant retractari. 

Omnino ordo litterarum a Pamphili lexico procul haben- 

dus; nec solum in toto opere distribuendo non valuit, sed ne 

intra singula quidem capita admissus videtur; quibus enim 

argumentis hoc probatum putarunt a ), non agnosco. Tractatum 

jteqI (toxarwv a lexico procul cur habeam ordinemque eius ele- 

mentarium ad totum illud pharmacologorum de herbis scribendi 

genus referam, supra exposui p. 76 sq. Quod vero ad Athenaei de 

piscibus et vasis potoriis libros [VII et XI] provocant, me 

iudice minus etiam audiendi sunt; nam primum, si elemento- 

rum ordo intra capita obtinuit, qui factum, ut nisi in duobus 

illis libris prorsus sit exstinctus? deinde Pamphilus, qui in trac- 

tatu de herbis omnes videtur litteras in ordinando respexisse s ), 

profecto non satis habuisset in lexico vel glossario nullam nisi 

primam — raro secundam — litteram spectasse, ceteras ne- 

1) Facit huc, quae innumeris exemplis potest probari, consuetudo 
lectorum ab altera disputationis parte ad alteram relegandorum. 

2) velut M. Schmidt Quaest. Hes. CLXXII et Weber 1. 1., quem sequitur 
Bapp 1. 1. 

3) Recensentur primae a Galeno hoc ordine: apQOtovog, .ayvos 
a y Q o o"tig, ayxovoa, a&Cavrov, azxoq, 

% 
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glexisse, ut fit in libris VII et XI 1 ); tuin prorsus hic ordo 
abhorret a lexicographorum antiquorum qui quidem rerum 
ordinem curant consuetudine a ). Denique Athenaeus ipse VII 
277 c se xatct dtoixstor nomina piscium ordinaturum spondet, 
quod si ante poculorum catalogum [XI init.] non videtur re- 
petivisse 3 ), epitomatori culpae vertendum: in Marciano haec 
pars deest. 

Alio modo elementorum ordinem Pamphilo intrusit 
H. Weber 4 ), qui statuit ordinem alphabeticum a Suida signi- 
ficatum ad titulos capitum spectare. Non urgeo quod nullo 
antiquitatis exemplo suam sententiam ne a Suida quidem, qui 
in re unica longior fuisset, commendatam probare potest, per 
se autem veri dissimile est duas mixtas fuisse rationes, ut altera 
alteri oportuerit obstare 5 ), id unum moneo: ne obliviscamur, 

1) Non audiendus M. Schmidt Quaest. Hes. CLXXII: „ex serie lite- 
rarum, et ita quidem, ut licet interdum iustus ordo neglectus sit, secondam 
tamen literam semper, tertiam non raro observatam respicias". Cadit hoc 
pancis exceptis in pocula a x incip. ab ipso apposita; sed videat lector 
haec: Inde a VII, 315 a oocpug, OQxwog ; ovog xai ovidxOQ, atovXv- 

ttOVg. jlCtyOVQOS, JtTjXafiVg, ItEQXT]., <pVXl£.> QOfplQ. QIVTJ. OXOQO^ OJtCtQOg, 

oxoq^ioq, dxo'(i^QOg, daoyog, odfctt]., dvvddovg. ovvavQi^, davQOg, dxe- 
:avdg. dxtaiva. dvaYQi^, dcpvQaiva, Ot]ma, tqiyXt), taivia, xqdypvqoq^ 
[x] a vXoTciac,. xzvfHq, TEvftog. — XI c. 68 sqq. Xa^Gnva, Xdxaiva, Xz- 
nadrrj^ p.a(pvxit)], Xoijidoiov, XsdjSiov, Xovttjqiov. Xvxiovqytjq, |*stal, 
u8TavuciQOv, (iaords, (laOaJU^ (idvrj^. XI c. 22 sqq. dyxvXT), aiaxiQ, 
dxarog. dwTOV, dooxJtov, dXsidov, Ssxag. dfiaJl&Eiag xEQag., snavTog, 
d|i<pG)Ti£, dfivdn^ sqq. In piscibus alterius litterae nnlla ratio; in poculis 
non ubique. 

2) Ne in glossariis qnidem illis Graeco-Latiiiis, a quibns orsi sumus, 
inveniuntur exempla praeter interpr. Mont. v de mor. hnm." et „de artif." 
Steph. „de moribus 8 ; qnornm diversa est ratio aeqne atqne eorum, qnae 
post Non. Marc. comp. doctr. secnndum litteras ordinata invenimus, cc. II, 
III, IV et Isidori orig. 1. X. Miror Paxami otjmoj. x. dr. cf. Suid. Cetera 
posteriora. 

3) M. Schmidt hac in re Athenaeo fidem denegat; sed non est is 
«rio qnem Athenaeo invideas. 

4) Philol. snppl. UL, 487 sqq. 
6) vft aic ex. gr. decnrrant: :ieq* Gvs'|ft&v. :ieq* dv&QG>:toi*. itSQi 

, XEoi Ydpov xtJL vel :tsQt tov sv ttj QYOod ^toaYprcoyv, juqi 
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quo modo factum videatur opus Pamphileum. Nimirum pro 
explorato habeo ex. gr. Aristophanis ^igsts, Nicandri jt8qI Jtarro- 
Sartcjv xqr\6%j\qlm glossas, Artemidori culinarias denso agmine 
in Pamphilum transmigrasse; qui igitur eas potuit divellere — 
nam complura certe capita effecerunt — , ita ut [paucis defungar 
exemplis] jieqI SsuTSQas TQajts£r]S caput inter capita jtEQt8sQ- 
(juxrcor et JtsQt StSaoxaXstov, caputvero JtSQt>,axar(orinter capita 
jceqI xvvTjytas et jtEQt firjrcor vel jteqI dr#x5r inter cc. jtsQt dr- 
^Qoijrcor et jtsQt aQXorrcor poneretur? At obstat locus Suidanus. 
Vereor equidem, ne error subsit. Velut: quid si numeris pro 
litteris restitutis librum I — IV confecit Zopyrio, ceteros [inde a V] 
ipse Pamphilus? Quod eo quoque veri simile, quod si cum 
Webero faceremus, in quattuor primis capitibus res diversissi- 
mae fuissent congestae, nostram si sequimur sententiam, omnia 
inter se optime cohaerent, ita ut certum definitumque verborum 
genus Zopyrio fuerit complexus, cetera Pamphilus; cui si 
tanto maior pars contigit quam sodali, ut toti postea operi 
ipsius nomen sit inditum, potuit sane Zopyrio e laboris con- 
sortio cedere, potuit morte avocari, potuit alia obesse res. Una 
pugnat co litera; sed hoc erroris unicum indicium 1 ). 

Secutus igitur est mea sententia Pamphilus et in singulis 
nominibus congerendis et in capitibus disponendis vel com- 
ponendis rerum ordinem. Quid hoc sibi velit, docere nos pos- 
sunt, a quibus orsus sum, glossaria illa Graeco-Latina. Pro- 
bavi certam in illis obtinere rationem, quam servarint Mon. et 
N ceteris accuratius, N I accuratissime. Ex Athenaeo magna 
eorum capitum copia Pamphilo potest vindicari, si respicis quae 
p. 79 sqq. composui. Nimirum agitur apud Athenaeum quoque 
— quamquam distractis nonnumquam capitibus — jtsQt (3qio- 
|xcttcor, jteqI jtoTior, jtSQt XQeatos, jieqI tfjs SstrcsQag TQajts^rjs 
3t£Qt IxxKkov, jceqI jtsTstrcov, JtEQt tcov TSTQajt68cor ; jceqI Xaxdrcor, 



arQ oixias, itzql tuv iv to a8ov, rtEQt a\iit bIwvo^ jteqi t<3v iv du.<pi$8- 

CttQCO. 

1) Erroris explicationem si quis quaerit, scriptum esse potuit eoxi 8e 
djto xov i Ovyy2^qa\i[iiva exeCvm 'xa xtX., quod Usener mihi suppeditavit. 
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jieqi av&iLv, ji8Qi oonQtwv, mql svSofiEvtag l ) , jceqi dowfidtcov 
Sin vero omnia respexeris, quae Pamphili auctoritate citantur, 
videbis apud eum jceqL vcttov ieqwv quoque [cf. Athen. XIII 
572 e] et jtEQi oixtioews [cf. Et. M. 521, 28] et jteqi SevSqwv 
[Athen. III 85 c. II 52 f ?] sermonem fuisse. 

Vestini epitoma secundum Suidam a ) quattuor librorum 
fuit; Diogeniani quinque. Haec fuit mxa ctoixsiov; veri similli- 
mum igitur illam ordinem secundum res servasse. Sic possumus 
ad glossariorum illorum inopiam descendere. Apud Latinos 
non defuerunt „ordinata Graeca", nimirum onomastica ad Grae- 
corum exemplar conformata. Magistelli, qui Graecos latine 
Eomanos graece docere voluerunt, Graecis Romana Romanis 
Graeca accommodabant ; deinde onomasticon illud Graeco- 
Latinum vel potius onomastica illa — nam plura iam circum- 
ferebantur — in corpus intulerunt interpretamentorum. Haec 
ut dixerim umbra est, qua operis Pamphilei etiam nobis licet 
agnoscere habitum externum. 



1) Huc referenda et poculorum nomina et vasa coquinaria, quorum 
in glossariis non habemus singula capita. Mirum quanto frequentior in 
Athenaei 1. XI Pamphili memoria quam in ceteris omnibus. 

2) Nec obliviscendum schol. marg. ad Gregor. Naz. epit. in patr. apud 
Montef. in diar. Ital. 214: jisqi dxadu.<5v • xo xctXavxov og (prjdt AioSaQOg . . . 
8x tcSv AtOYEriavov xt]s EmxojATfc; xwv Ovr\axivov IXXtjvixov 6vo\iolxqv. 
Transscripsit haec commentator Gregorii ex scholiis BL Iliadis E 576 
p. 167 a 3, ubi nunc intercidit xov Ovr\oxivov. Plenum Gregorii scholion 
invenies apud E. Piccolominium: Estratti inediti d. codici Greci d. bibl. 
Med. (Pisae 1879) p. 11. n. 71. Diogenianus igitur non ipsum Pamphilum 
sed epitomam Vestini adiit, quique Diogeniano tribuerunt epitomam ex 
Pamphilo factam, minus accurate locuti sunt. Hinc et quod numerus 
8' pro priore epitoma nimis videbatur exiguus, concluserunt w. dd. pro 
AA restituta Vestini epitomae triginta libros tribuendos. Utut vero res 
se habet, nemo potest veri simile reddere iam Vestinum ordinem Pam- 
phili sustulisse: hoc Diogeniani fuit. 





VITA SCRIPTORIS. 



Henricus Carolus Iulius Schoenemann natus sum Hanno- 
verae anni MDCCCLXIV Id. Apr. patre Carolo, matre Iulia e 
gente Breckerbaum, superstitibus adhuc gratissimoque quoad 
vivam animo mihi colendis. Fidem profiteor evangelicam. 

Discipulus ut fierem Lycei II, cui vixdum condito illo 

tempore una cum Lyceo I Henricus Ludolfus Ahrens praeerat, 

pater optimus ludo litterario instruendum puerulum me tradidit. 

Deinde in gymnasio ipso iam sub Wiedaschii auspiciis florente 

per novem annos virorum humanissimorum usus sum disciplina. 

Inde a vere anni MDCCCLXXXI Gottingae collegiis me do- 

cuerunt w. dd. Andresen Baumann Bechtel Bruns Dilthey 

Duhm Fick Gilbert Goedeke G. E. Mueller W. Mueller Sauppe 

Schmarsow Ueberhorst Volquardsen, inter quos in primis Caroli 

Diltheii et Ivonis Brunsii egregia cautum est institutione, ne 

de sua via adulescentuli studia deflecterent. In proseminario 

philol. Gotting. Bruns de Leutsch magnaque semper comitate 

Sauppe me erudiverunt ; exercitationibus theodiscis W. Mueller, 

Homericis Fick per senos menses me admiserunt. Inde a vere 

anni MDCCCLXXXIII Bonnae, quo proficiseenti mihi Bruns 

nec consiliis nec votis optimis deesse voluit, docuerunt me 

w. dd. Buecheler Ioers Kekule Klein Neuhaeuser Nissen 

Schwartz Usener Wilmanns. In seminarium philol. Bonn. ut 

reciperer, egregia erga me Buecheleri Luebberti Useneri bene- 

volentia factum est, quorum virorum praeclara disciplina per 

duos annos usus sum. Praeterea benigne mihi concesserunt, 

ut interessem exercitationibus Buecheler philologis et epigra- 

phicis per quinquies, archaeologicis Kekul^ per sexies, philo- 

logis Schwartz per bis sex menses. Per senos menses semi- 

narii theodisci et historici exercitationum particeps fui Wil- 

mannsii et Nisseni comitate. Quibus viris omnibus meum est 

gratias agere ex animi sententia. In primis autem Buechelero 

Kekul^o Usenero quantum debeam, scio nec umquam obliviscar. 

Summo opere mihi est enitendum, ut probem aliquando talem 

eruditionem non indigno contigisse. 



SENTENTIAE CONTROVERSAE. 



I. Soph. Elect. 363 sq. sic lego 

sfiol yctQ ectw wuu/ dsl IvnsZv \iovov 
(Wcxrpa • ttjs ofj§ 8' ovx sqcj tiu% tuxsiv, 
pro tradito %ov\iz juti^ A/ujtsTv. 
II. Soph. Phil. vv. 669 sqq. sic legendos puto 
dQSTfjg 1'xaTi Ttor8' sjtujmiicai \xovov • 
oOTtg yv.q zv Sqov ot» Jtaftwv gjtiCTaxai, 
jiavrog yivovz' av xTTJfiaTog xqeiccwv (p&og. 
deletis w. 670 sq., Philoctetae tributis 672, 673, 674 
dimid., Neoptolemo verbis inde a xal ce y' slcdga), altero 
Oe in (lie mutato. v. 670 pro ov jtaftwv traditur ev jtaftwv. 

III. Triptolemum Sophocleam Welcker Griech. Trag. 
pagg. 301 — 310 non recte contendit Celei insidias com- 
plexam esse (sec. Hyg. fab. 147). Ex fragmentis elucet 
(cf. in primis fr. 538 N. Dion. Hal. ant. I 12) Tripto- 
lemum iter suum aut nondum esse ingressum aut non 
perfecisse. Videtur Sophocles Triptolemum apud Carna- 
bontem Getarum regem periclitatum finxisse (cf. Hyg. 
poet. Astr. H 14. Herod. jt. jliov. Xb%* I 9). 

IV. Fragm. ex Thesmophoro Dionysii comici apud Athen. IX 
404 e sqq. servati v. 11 (pag. 405 a) sic est explendus 
[ot> yaQ] CTQavrjyos Jtag xa^stft' og av XdjSr) 

Swauxv. cf. Meineke HI 548. 
V. Platonis in Timaei prooem. pag. 19 A de custodum liberis 
educandis verba qui cum Reipublicae de eadem re locis 
(V 460 C. 459 DE. 461 C. cf. IH 415 BC. 423 CD) 
conciliari posse existimant, non recte iudicant. (Goett- 
ling Aristot. Polit. praef. XIIII. Stallbaum in ed. 
Reipubl. ZeUer Philos, d, Griech. II 1, 771 adn. 3). 



